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AUDIENCIA PUBLICA POR INFRACCION A LAS NORMAS DE TRANSITO D-12

EXPEDIENTE: 744

COMPARENDO No. 110010000000 13392231
INFRACCION No. D-12

PETICIONARIO: HILDE SANTOS RIANC GONZALEZ
CEDULA DE CIUDADAMIA No. 79.612.407

PLACA: OSF707

En Bogold D. C, 8 25 da abril de 2017, siendo las 02:00 P.M., hora y fecha s=fialada en
audiencia anterior, la Autoridad de Transito en asocio de un profesional de |8 Secretaria Disirtal de
Maovilidad proceden a levar la presente audiencia de continuacion declarandoda legalmente abierta.

En este estado de la diligencia, siendo las 02:30 P.M., v hablendo dado un tiempo de espera de
vainticinco (30) minutos, 3e deje constancia que el sefor HILDE SANTOS RIANO GONZALEZ
ientificado con Cedula de Ciudadania Neo. 79.812.407, no comparecid ante este Despacho para
fevar a8 cabo la Diligencia de Audiencia Publica ¥ no obra denfro del axpediente excusa o
justificacion alguna de su inasistensia o retardo, quien fusra notificado da la fecha v hora de
realizacicn de la presents diligencia bajo OFICHD SDM-5C 54870, de fecha 12 de abnl d= 2017, en
esle oficio, la empresa encargada del envid informd gue el impugnante va ne reside en dicha lugar,
tal como se observa en la casilla de Motivos de devolucidn, donde se marcd el numeral 2 referido
al raslada.

Ahara bien, esta sutordad de fransito, en vista gue fue aporfado el Diploma de técnico de
saguridad vial, del agente de trénsito BLANCO VALENCIA JUAN CARLOS con placa 124501, ef
cual fue sobcitado come pruebs a peticiédn de parte, ¥y que fue sporiado por el enlace de policia de
ka Secretaria de Movilidad, progede a incorporar dicho documento al presente procedimisnto.

En wirtud de lo anterior, 1a autoridad da transdo
CORDEMA

INCORPORAR al proceso Diplorma de Idcneo de seguridad vial, del agente de transito BLANCO
YALENGCIA JUAN CARLOS con placa 124901,

Do aste documento secorre traslado a la parte impugnante, no obstante, ante la no comparecencia
dentra del presente process, ne axiste pronunclambents algune respecto de dicha prueba

En este estado de la diligencia, esta autoridad de fransitc debe aclarar que pese a gue al
ciudadana se ke garantizd su derecho a la defensa v al debide proceso ponigndale en conocimiento
que de acuerdo al articulo 138 del Cadigo Nacional de Transito fenia derecho & estar asstido por
un shopado; an virud dea este ariculs el ciudadano manifestd que, si o deseaba y asistic
acompanado por un abogado, guien postenormente renuncio al poder olorgado, Cake aclarar gue
tanio el impugnantes comd su apoderado fueron nolificados en estrades de |la continuacicn del
prasente ramite v la fecha de la sigulente avdiencia a la gue deblan presentarse, no obstante lo
anterior, asisteron a dos audencigs, @ primere, en @ cual impugnaron o comparendoa ¥ fue
escuchado el impugnane en versidn libre, celebrada & 10 de febrero de 2017, y fa segunda,
celebrada el 22 de febrero de 2017, & cual debid ser suspendida por la inasistencia del agente de
iransito, quien debia rendir declaracian respects de log hechos gue diereon origen al comparendo de
lg referencia, sin embargo, a partif de ese moments no velvieron 8 comparecer ni el impugnanta ni
gy apoderado, rasaltando de nueva que el apoderado dal impugnante renuncio al poder clorgada y
por dicha raztn no volvid 2 comparecer. Mo chslante, al impugnante sa l& enviaron en relteradas
ocasionas comunicaciones citdndolo para que sa prasentara al presente procedimianta, al cual no
volvid a8 comparecer. Cabe resaltar que las comunicaciones enviadas se dirigieron a la direccian
que el mismo impugnante declaro ser su lugar de domiciio, segan versidn libre rendida por &l en la
audiencia del 10 de febrero de 2017, Igualmente, &l despacho deja constancia de lo precepluada
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en el articulo 138 del Codigo Nacional ée Transito, gue reza *ARTICULO 139, NOTIFICACION. La
nolificacidn de [as providencias que se dicten dentro dal proceso sa hard en eslrados. " Estamento
acorda a lo esfipulado en el articule 284 del Codigo General del Proceso que dicer "Las
providencias que se diclen en el curso de las audiencias y diigencias quedan notificadas
intnedistaments después de proferidas, aungue no hayan cohourrido las partes.”

Abvara béen, no obrando deniro del expadients constancia o documeanto que susbenies la inasistencia
o justificacion del safior HILDE SANTOS RIANO GONZALEZ 2 quien le asiatia la responsabilidad
de presentarse en la presente diligencia, v de conformidad a lo sefalado en los antecedentes
jurisprudenciales ¥ docinnales los cuales mencionan;

"PRINCIPIO DE AUTORRESPONSABILIDAD: Da conformidad con lo previzto en &l ant 177 de C,

de P.C, a las partes les incumbe probar los supuestos de hecho de las normas furldicas cuya
aplicacion estan solictandg; de fal manera que eflas soportan fas consecuencias de su inactividad,
de 50 desculcn, molusive de s¢ equivoceds ectividad como probadoras. El juez Hane,
nmagablements, s calidad de prolagonisia de la actividad probsforia, pero muy pocas vecss
conoce la reqalidad como las parfes; de lal manemm que s astas no solictan pruabas, mo hacen lo
posible para gue se prachguen, soficidan algungs gue resultan superfluas, no desplegan tods fa
actvidad deseada en su difigenciamienta (por efemplo, & no iferroge al lestigo sobre hechos gue
saip alias sahan y que les hubisra permifido sacar avante el proceso a su favor), sufren las
consacuencias”

Es preciso aclarar que, pese a gue la parte gozo de la oporunidad procesal para deswirtuar la
orden de comparendo. 8 la luz da lo cantanido en el Cédigo Gansaral del Proceso en refacidn con la
natificacion, contenida en ef Art. 281 al cual reza:

“WNOTIEIGACION EN AUDIENGIAS ¥ DILIGENCIAS. Las providencias que se dicten en el curso do
fas audiancias ¥ alipencias, S8 considararan nofifficadas &l dia en que gstas se celebren, aurguee
na hayan concumdo s pamfaes,”

Ez clare que estando notificada de la diligencia es su derecho ¥ deber estar presto al ejercicio de
=u defensa y por ende asumir los efecios de su inasistencia a la misma.

La Honorakle Corte Constitucional, en sentencia sdiada 29 de octubre de 2009 ha sefalado:

“Agl mizmo, como o ha safiglado esle Corporacidn, los recursos v ol @fercicio de ciertos
derechos dentro de los procesos judiciales y adminizsirafives, van acompanados de un
deber de dillgencia procesal minima de los sufetos Intervinientes, y, por fanfo, es
constitucionalmente admisible que o sujeto que los incumpla, deba asumir los efectos
negativos de su conducta Asi, & & invesligads, conoce praviameants fa realizacidn de fa
aundiencia; ¥y, &un asl, no esisle, pierde la oportunidad de interponer l0F recivsos confra fas
decisiones que e profieran en & curso de la misma. " (Megrlia fuera de texlo).

Ee claro que estando debidamente notficado de 1a diligencia es su derecha y deber estar presio al
gjercicio de su defensa {el cual incluye comparecer junto con su abogado y rendir su propia versian
da los hechos y aportar y solicitar las pruebas que considere conducentes, pertinentas ¥ uliles para
desvirluar la orden da comparendo g interponer las recursos que concede 1a ley) ¥ por ende gsumir
Ios efectos de su inasistencia a la misma,

Teniende en cuenta o anterior, este Despacho procede a pronunciarse sobra

HECHOS

El dia 05 de febrero de 2017, en asta ciudad fue elaborada por parte del agent= JUAN CARLOS
BELANCO WALEMNCIA identificado con la placa 124901, la orden de comparends Mo, 110010000000
13392231 por la infraccién por la infraccién D-12 gue dice “conducl up vehicule gue, sin la debida
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aulorizaciin, so dasfine a wn servicio diferente de aquel para el cual tiene licencia de ransito,
Ademas, el vehiculo serd inmovilizado por primera vez, por & ming de cinco diss, por segunds
vEEZ veile dias y por lercera vez cusrenis d/as”, al sefior HILDE SANTOS RIANO GONZALEZ,
eniificado con la C.C No. TE612407,

DESARROLLO PROCESAL

El sefior HILDE SANTOS RIANO GONZALEZ, no confarme con la imposicion de la orden de
comparendo Mo, 110010000000 13392231, manifestd su  nconformidad  por medio da
impugnacidn, la cual, derivd en |a celebracidn de audiencia piblica el dia 10 de febrera de 2017, en
Iz que solicita ser asistido por abogado en ejercicio, a lo cual el Despacho accede, para lales
efectos, =8 presenio junto al impugnants la abogada ADRIANA MARIA RIVERODS, identificadola)
con c2dula de cudadania Mo, 52.712.957 v portador de la tarjets profesional Mo, 231032 de| C.5
Judicatura, En dicha audiencia se escuchd al sefor HILDE SANTOS RIAND GONZALEZ en
warsidn libre, v se decretaron las pruebas 8 practicar denfro del presente procadimiento,
consistentes an:

» Testimonio del agente de Transito BLANCO VALENCIA JUAN CARLOS con placa 124901 de la

PONAL

« Testimonio del sefior JOSE ALBEIRDO PERNA GAMBOA. identificado con cedula de ciudadania

15.245.120, quien debia comparecer por medio del impugnante.

+ Diploma de técnico de seguridad vial, del agente de transite BLANCO VALENCIA JUAN CARLOS

con pleca 124801

Dicha audiencia se suspendid, para ser confineada el 22 de febrero de 2017, a las 500 PM, fecha
en la cual deblan asistr el agente de fransite BLANCO WALENCIA JUAN CARLDS, v el sefior
JOSE ALBEIRC PENA CAMBOA, este dltimo debia comparecer por medio del impugnanta. No
obstante, 8 dicha diligencia asistieron & impugnanie ¥ sU apoderada, sin embarga, ni el agants de
frénsito BELANCO WALENCIA JUAM CARLOS. ni el sefior JOSE ALBEIRO FENA GAMBOA
asistieron, motivo por al cual, la audiencia fue suspendida para ser continuada el 08 de marzo de
2017 a las 5:00 PM.

Lisgada la fecha mencionada, no asistieron ni el impugnante, ni su apoderada ni las personas de
quien 32 esperaba recibir deckaracion, no obstante, s& allego al procadimiento un radicado en el
cual la apoderada manifestaba renunciar al poder clorgado por el mpugnante. Por lo demas, no se
presentd justificacidn alguna por la inasistencia de ninguna de las demas personas citadas al
presente. procedimiento, por 1l razdn el Despache en garanfia del debido proceso ¥ derecho de
defensa que le asiste al cludadanc de conformidad con kb establecido en el arf 29de Ia
carta palltica, suspandid nuevamente para ser continuada &l dia 11 de abeil del 2017 a las 02:00
P.M.

Siendo el dia 11 de abril del 2017, a las 02:30 P.M., ol Despacho proceds a abrir la Audiencia
dejands [a constancia qgue MO se hace presente el impugnante ni el testigo, e sefor JOSE
ALBEIRDO PENA GAMBOA, guien debia comparecer por intermedio del impugnante; el sefor
HILDE SANTOS RIANO GOMNZALEZ, fue citado bajo OFICIO SDM-SC-37936 de fecha 08 de
marzo de 2017, a k& direccién aportada por el cwudadana en prmera diligenca de fecha 10 da
ferero de 2017, documents que al s revisado por esie despacho prasenta gue |a citacion fue
reclbida el dia 22 de marzo de 2017 por el sefor José Giberio Pinilla. Ahora bien, a dicha
audiencia se presenid el agente de fransito BLANCO WALENCIA JUAN CARLDS, de guien se
recibsd declaracion, también se cormd fraslado en dicha awdiencia, sin embargo, ante @ no
comparecencia no se hubc pronunciamients algunc, &l Despacho en garantia del debido procesa y
darecho de defensa gue ka ssiste al ciudadano de conformedad con o establecido en el art. 25 de la
carta politica, suspandid nuavamente para s&r conlinuada & 25 de abril da 2017 a las 2:.00 PM.
Siendo &l dia 25 de abril del 2077, a las 02.30 P.M., &l Despacho procede a akeir la Audiencia
dejande la constancia gue NO se hace presente & impugnante nl el testigo, & sefior JOSE
ALBEIRD PENA GAMBOA, quien debla comparecer por inlermedio del impugnante; el sefior
HILDE SANTOS RIANO GONZALEZ, fue ciado bajo OFICIO SDM-SC-54670 de fecha 12 de
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abril de 2017, a la direcckan aportada por el cudadano en primera diligencia de fecha 10 de
febraro de 2017, documento que &l ser revisado por este despacho presenta como Causal de
Devolucitn Traslado, es decir, qua el impugnants ya no reside en dicho lugar,

En la misma fecha, a las 0230 PM,, el Despacho procede a abrir la Audiencia dejande la
constancia gua NO s& hace presente el impugnante v luego de un fiempe prudencial de treinta (30}
minules s dejd [a constancia de la inasistencia del impugnante, por 1o que el Despacho procedid &
INCORPORAR al proceso Diploma de técnico de seguridad vial, del agenie de transito BLANCO
WALEMCIA JUAN CARLOS con placa 124901, a correr traslade de dicha prueba, de k cual no s5e
recibld manifestacion alguna, v 8 CERRAR la sudiencia para proferr g fallo que en derecho

cormesponda
VERSION LIBRE DEL SENOR HILDE SANTOS RIANO GONZALEZ

En la versidn libre al impugnante manifesté: "¥o vop salendo el domingo, me aorlla el safior
agente, me pregunla los documentas, me bajo, se fos enlrego y me preguata gue rara donds vow,
voy para Bosa con mi mearcado ¥ e da fa wualla v e pragunta a mil vecing gue, S vo le eolro, para
no, mo 58 el gue versidn dio, pero yo personalmente o e cobiro, Yo levaba mi mercado para mi
Regocio ¥ ¥o e presto Un sandicio & mi vecing porgue &l me pide & favor. nada mas, po ibha can
Jaseg Albeiro Pefla Gamboa y mi hijo da 14 ados gue se Jama Adridan Algjamdro Riafo, anfonces &'
seffor agente dijc que habla que inmoviizar el vehicwlo porgue estaba sinvidndole a segundos,
aclaro gue se me dafio el mercado en ese pedacito, en el frasbordo, ahil al frente de abastos, y
para ezo fengo folos".

VALORACION PROBATORIA

Este despacho continue a fin de realizar la respectiva valoracion probatoria con respecto & la version
del paticicnanio. como también 36 demas prusbas Para ello s& hace necesario remitimos 2l articulo
176 del Cadigo General Del Proceso Ley 1564 de 2012, el cual meza asi:

"ARTICULO 176. APRECIACION DE LAS PRUEBAS, Las prushas deberdn ser apreciadas an
ooriiunta, de acuarta coh s reglas e la sana critica, sin peqwcio de 'as solemnidades prescmas en
fir ey sushancral para fa existensia o valdez de cierfos aclos

El juaz gxpondra slempre razonadamonta of mérite que e asigne & cada prueba”,

El articuto 162 del Codige Naconal de Transito parmite que, por compatibilidad y analogia normativa
para aguellas siuaciones no reguladas en dicho codigo pueda hacerse uso de aplicacion de aguelios
ardanamianios juridicos que asi lo establercan. Por o anterior ante este panorama. el asunto debe
ser decidido con fundamento en la apreciacion de las pruebas, Por consiguiants se tendran en
cuenta log medos de pruaba de gue trata & Cédige General Dol Proceso Ley 1554 de 2012
tArticules 164 v 5.5, Régimen Probatorio}cuestién de hecho que cae bajo el poder discrecional de
gque goza e operadoer juridico de instancia, con fundamenta clard esta, en las reglas de la sana critica
conforme 1o exige el articule 176 ded C.GP. gquedande clara la superacion de aquella etaps del
derecho probatono an la cual el concepie da tarfa legal imponia la consideraciin de los elementos de
Juicio en funcedn de SU AOmens.

Es menester mencionar con respecio a la sana critica en esiudio de Dereche Pracesal de BORIS
BARRIOS GOMZALEZ, Catedratico de Derecha Procesal Penal y Deracho Procesal Constitucianal,
manciona gue: 'La sama crifics 95 un sisfermna ecléctico entre [a prusha legal y la Kbre convigoidn,
en el cuval el juzgedor aprecia los elementos probaforios conforme a las reglas de la logica, fa
EXparenca vy 8s Sencras y arles afings". (BARRIOS 2003)

Por su parte. la Corte Constitucional, mediante sentencia C-202 de 2005, sa refirid a la sana critica de
la siguiente mansara:

“Lag raglas oo la ssna orfica son, anfe fodo, lag reglas del correcto enfendimiento humang, En
allas wterfaren fas reglas de fa lbgica, con las reglas de fa expensncia del juez. Unas y olras
cohtribuyen, de igual manera, a gue & magisirado pueda analizar la prueba (ye sea de festigos,
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da perfos, de nspaccion fidicial, de confasitn en los casos en gue no es lisa y llana), con aregio 8
{8 =ang rezdn ¥ &un conocimienio exparimental de fas cozas”

* De |a declaracion del agente de transito BLANCO VALENCIA JUAN CARLOS placa No.
124301

El agenta manifiesta que requirid en via publica al conductor HILDE SANTOS RIAND GONZALEZ,
conductor del vehiculo de placas QSFTOT, estando en dicha diligencia procedit a entrevistar tanio
al conducior cama al pasajera ¥ al respectc manifestd: "Eso fue an horas de la mafiana, como & 155
10 de fa mafana, en la diagonal 2 con camera 80, frente & Corabasfos, se & hace /3 parada al
safiar, en el cual el venla con ofra perscha ¥ 4n mener, selo dice al sefior gue se baje del vehiculo
¥ que e perimita log documantos del mismo, pesferdormente me entrevisio con af saftor gue venia
de pasajero, el cusl me maniflesta que & loma & vehicwlo solicltandole la carrara o & servicio
hasta Bosa, donde g cobra como 20 mil pesos por &l servicio, que era para llevar un mercado gueg
Vevaba an la parte de alréz del vehiculo, le manifiesta que & & le cancela en efective a por algdn
apticaliva, o par tarefa, & me maniliesta que ma, gue &0 efectivo e canceda alld en Boss, cuando
ferming ef sérvicio, inmediatarmente fe nolifico al conductor que su vehfcwo va a ser inmovilizado y
fe notificare una arden de comparendo por fa 072 por hevar un searvicio fegal ya que es un
veficwlo particular, ie informo que le consiga un fransporie al pasaane para gue haga el trasbordo
del mercado, iguaimeante ef de &, postenoments cuanda flega la gria, sl conductor del vekilculo
foma una achitud de no dejar sebir &l vehicolo, en el cusl se pana frente al vehiculo v dice gue & o
defa Nevar al vehiculo, en ase cazo se lg hablo, 58 lg dijo que no obstruyera un procedimienta
poticiaco, el manifiesta gue haga lo que quera pera gue &f no defa subir of vehicwlo, en ese caso
nos focd utiizar la fuerza, donde so esposc al seffor v ze relind del sifio, pars seguir el
procedimients, ya se hizo ol procedimionfo a seguir, iguaimente ahi habian dos vehiculos para
suwhir, @i otro fambien era par fa D12, en gsa lego Un camidn de acarmeas en & cual o hizo el
trashordo del mercado para gue sputera 54 rula v s fe nofifica enlonces fa orden de comparendo
al safar én & cval & manifissta gue no finma”,

Ge exirae de la declaracion del agente de transito, clandad, declaracidn concisa, escueta respecto
de cada una de las circunstancias de tiempo, mode ¥ lugar en gue sucedieron los hechos gue
conllevaran & notificar una ocrden de comparendo por (2 infraccitn D12

Ademas de o anterion nodificd al conducior reilerando en diferentes oporiunidades una descripoidn
delallada del procadimiento adelantade conforme al Art 135 del C.HT. reformada por el Al 22 de
la ey 1383 de 2010 de fal manera gue para este dia estaba en cumplimiento de sus funciones

legales,

De lo anterior se concluye gue el agente de trdnsito da certeza, conviccidn, seguridad ¥
confiabilidad en su procedimients, a2 como nos o relata dentro de la declaracidn que hace en
estrades [0 que concuerda ¥ corrobora los hechos descritos por & agente de transito en el
comparendo de la referencia.

* Diploma de técnico de seguridad vial, del agente de transito BLANCO VALENCIA
JUAN CARLOS con placa 124301

Do esta pruekba = extras que efectivamenie, el agente de fransitc BLANCO VALENCIA JUAN
CARLOSE curso y aprobd los esiudios correspondientes gue 1o carlifican coma Técnico Profesional
En Seguridad Vial, kb gue lleva a concluir que efectivamente estd capacitadc para realizar
procadimizntos en wia, fal como el gue lleva el dia de los hechos gue impuso a2 orden de
comparends Ne. 110010000000 13382231, adicionalments, cabe resaltar que el diploma fue
expedido el dia 02 de diciembre de 2014, motva por el cual, para el dia 05 de febrero de 2017, &l
geficr agente BLANCO WALENCIA JUAN CARLOS se encontraba plenamente facultads para
imponer ordenes de comparendo

= De la declaracion del testigo JOSE ALBEIRD PENA GAMBOA, identificado con cedula de
ciudadania 15.945.190

De esta prueba cabe resaltar que la misma fue solicitada a peticién de parte, en audiencla
celabrads el 10 de febrerc de 2017, asi mismo, en dicha audisncia se |e explico lanta al
impugnarde como a su apoderada gue dicha persona debia comparecer por intermadic del
impugnante; no obstante lo anterior, el festigo nunca asistic al proceso, ¥ ante las reileradas
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salicitudes que realize el despacho al impugnants para que se acercara al procasoc con gl testign,
no se recibid respuesta alguna, motive por el cual, dicha prueba no pudo ser practicada deniro ded
presente procedimients. Es menester mencionar lo axpresado en el articulo 277 del Codigo
Genaral de Proceso:

“Articulo 217 Citacion de los lestigos. La parte que haya soliciado of festimonmo debard
procurar la comparecencia del festige. Cuande la declaracidn de los leshigos =6 decrele de oficlo o
Ia parte gue solicitd la prueba lo regquiers, & zecrelario los cifard por cualguier medio de
comunicacidn expedito e iddnea, dejande conslancia de allp en ef expedienie.

Cuando & festign fuere dependiente de ofra persona, fambin e comumicard al empleador o
supenor para fos efectos del permiso gue este debe dars.

En Ia citacion se prevendrd al tesligo v &l empleadar sobre las consecuencias agl daesacalo”,

En wirtud de o anterior, el despacha na tendrd en consideracién dicha prueba para emitic el falle
carrespondients

FUNDAMENTOS ¥ ANALISIS

En esta diligencia, so observaron log principios constiucionales como debido proceso defensa i
derpcho de contradiccidn. pues el presunto confravenior gozo de fodas las prermogativas en lo
tocante a la rendicsan de sus descargos

Encuenira el despacho gue la oposicidn del conducter, asi como su apoderade, radica an que no
ge demostré que el sefior HILDE SANTOS RIANO GOMZALEZ hubiera cometido la infraccion. ¥a
gue, segun version libre, la persona a la gue transporiaba el dia de los hechos era un amge,

Mo obstante, cabe resatar gque en su declarscion, el agente de transita brindo respuestas que
guardaban relacién con los datos consignados en la orden de comparendo, no encontrandose
imconsistencas en la declaracidn realizada ¥ en los datos contenldos en el comparendo,
recordando gue no exisie una prohibicion expresa para los agentes de transitc de realizar
preguntas al conductor v & los pasajeros del vehicule al momento de requernirlos, pudiéndose negar
inclygive tanto conductor como pasajercs a reaponder preguntas realizadas por los agentes de
fransia cuanda Sentan gue sus derechos puoedon Ilegar a ser vuinerados Ahora bien, el
impugnante afirmd en version libre gue & encontraba ransportando a un améego, no ocbstants, na
aporto ninguna prusba que pudiera cormaborar dicha version, no demosirando en ningdn momenta
akgan vincule o relacidn con k& persona @l que ransporiaba. Cabe resaltar que el impugnanie no
le sporta al despacho ningan indicio o argumento probatono relevanta para que se desvirtie la
orden de comparenda Mo 13382231, yva que solo se fiene de conocmiento que e impugnants
transportaba a una FErgana, gue supuesiaments era un Em|gﬂ S0, No obstante, dicha afinmmsidn
fus desviriuada por al agente de fransito segun su declaracion manifestar en daclaracion lo
siguianta; “ma entreviglo con &l saffor gua venla de pasaere, af cual me manifiesta que &f fama sl
vehicuwla saticitdndole fa carmara o ef sarwcio hasfa Bosa, dondse e cobre como 30 mil pesaa por &l
sendicld, gue aera para llevar un mercado gue levaba en la parle de atras del vehicwio, ke manifiesta
gque S &f le cancela en afeclive o por algun aphcalive, o por laneta, & me manifess que 7o, gua &n
gfecive s cancela alld an Bosa, cuanda ferming gl servicis. . PREGUNTADO: Enr algun mormenio
del procedimianto, &l conduwcfor del vehiculo o &l pasaisro e manifestaron que tenfan algin wineula
o relacidn. CONTESTO: Mo zefior. PREGUNTADO; Que lo levo & delerminar que of conduclor
comeld la infraccidn D2 gue noliffcd mediante la orden de comparende No. 710010000000
12302237 CONTESTO: Primero gue & vehiculo a8 servicio parlicuwlar, en &l cual & no biens
permifido realizar un 2enacio gua es da vehiculos e sandcio pdblica, an ef cual 81 eatd cobranda
ura cuantia bensficiandoze ahl”. Es de mencionar que |a declaracion juramentada del agente de
transito sirve de prusba (nica para demaostrar que |3 persona gue abordd &l wehiculo v que fus
transportada, confratd al senvicio para que ko trensportaran e iba a pagar por dicho senvicic.

Fracisa esle despacho gue ka Sentencia C-633/14

[...])

4.2 Las normas conshifucionales relabivas 8l derecho de defensa, a la presuncidn de inoccencia v &
a8 garantia de o sulamerimndcion aseguran & ndividuo la posibiidad de asumir componamienios
da abslencitn, pere, an modo alguro, de obefruccidn. A pesar de que I3 Junsprudencia
consfifucional ha advedido guwe guien s5 invesligads no Kere la abligacidn de colaborar con la
admirisfraciin de justicla en caso de que &ilo pueds suponer sU fnoriminacidn, el no pusde
extanderse & deber de permillr & recawdo probalorio, Asi las cosas, "a faculfad de no hacer es
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gmpiia, pero fene su fimite an 1as acclones U omisiamas fendianfes & impedi & hallazgo de la
verdad fmateral & fraves del recavdo probatono”. La decizidn de oponersae a la realizacidn de fa
pruehs pars identificar la existencia de alcohal, no puede asumirss como une acluacidn amparads
por ta Carta ent lanfo "no se puede asimilar can Ia prarrogaiive de no ullizar los medios procesales
dispuestos m con yna opcidn legifima de guardar siencio.”

El impugnante manifiesta no eceptar la infraccidn codificada con LIt D12 de |a ley 1383 de 2010
que dice: “Conducte Un- wehiculo gue, sin la debida aulorzacidn, se destine a un servicio difersnts
de aquel para of ceal fene licancia de trénsito, Ademds, o vehlculo serd mmowiizado por primera
vaz, por &l fédrming de cinog dias, por segunda ver vemie dias y por lercera vez cuarenta dias”

Solicita la practica de pruebas consitente en escuchar en declaracidn a la persona que
fransporiaba el dia de [os hechos, manifestando gue son amigos, no obstante no se presenta con
dicha perscna en ningin moments del presente procedimiento, adicionalmente, el despacha
decreta como prusba el testimeonio del agente de trénsito que impuso i orden de comparendo v
considerando que esta es una prueba conducente pertinants v util, reclbiende en declaracian al
agenie de fransito BLANCO WVALENCIS JUAN CARLOS placa Mo, 124901 de la Ponal, guien
depuse |os hechos que originaron el comparendo denfro de las cuakes aportd elemenlos claros,
concretos con detalles de log pormenores ocurnicos el dia 05 de febrero de 2017, como es que en
el vehiculo gue conducia el sefior HILDE SANTOS RIANO GONZALEZ se lransportaba una
PErs0Na comd pEsajenn, que dicha persena ne enia ningun vinculo o relacion familiar ¢ de amistad
con &l conducior, ¥ ademas, que por gl semvicio de transporte, le pagaria al conducior una suma de
dinerc, informacion que se cormobora en e orden de comparendo donde menciona inclusoe que |
cantidad de dinerc a pagar es la suma de $30,004

Ahora bien, obsarvado el diploma de técnico de segundad vial del agente que impuso la orden de
comparendo. de la referencia, =2 exirae gue efectivaments, el agente de transito BLANCO
VALENCIA JUAN CARLOS curso vy aprobd los esludios correspondientes que o certifican como
Tacnico Frofesional En Seguridad Vial, lo que lleva a conchiir que efectivamenta estd capacitado
para réalizar procedimientos en via, tal como el que llevo el dia de los hechos que impuso la arden
de comparenda Mo, 110010000000 13392231, adicionalments, cabe resaltar que e diploma Tue
expedido el dia 02 de diciembrg de 2014, motive por el cual, para el dia 05 de febrera de 2017, el
sefior agenie BLANCO VALENCIA JUAN CARLOS se enconiraba plenamente facultado para
imponer crdanes de comparando,

Ahara blen, ol despacho como traslado de las pruebas que se pudiercn practicar dentro de
procadimiants, no obstante, el impugnante no comparecic a las audienciazs a las que fues citado,
mative por el cual no existid pronunciamento alguno por parfe suya; cabe resaltar que con sus
magisiencas, e Impugnants demostrd desinterds &n la continuacion del tramite, no pudiendo en
ningun mamente demostrar [os motivos por los cuales impugno el comparendo Mo, 110010000000
13302231, vy siendo necesano por parie de este despacho confinuar con 2l tramite, anallzando |as
pruebas con las gue se contaba, garantizando en todo moments el derecho al debido proceso y &
la defansa.

Teniendo en cuenta lo anterior, 3 auloridad de Transite considera partinenta hacer la siguisnts
apreciacitn: De acuerdo a la Jurssprudencia de la Corte Conslifucional por medo Sentencia CE33
da 2014, establece que I3 Actividad de Conduccién de vehiculos, es considerada como una
actividad peligrosa, el Estedo se encuentra habiltado para adoptar medidas de prolecsion de los
derechos de fodos los que participan en el rdfico sutcmotor y por ende se dabe tomar medidas por

I mglituciones competentes para minimear los mismos. "

La sentencia C-018 de 2004 la Corte revisd varias disposiciones que fijaban como sancion, por
incurrir en fallas de fransito, la inmovikizacian del vehiculo. Sostuvo que en atencidn al grada de
afectacién de la libertad de locomocion v 8 la competencia legislativa para reqular & matera, |la
vabdez de la medide dependia (i} de la existencia de una finakidad constitucional mportante (juicio
de fingkidad}, (i) de la ausencia de una prohibiciin constitucicnal para su emples {juicic de no
exclusidn del medio) y (i} de su efectiva conducencia para alcanzar dicha finalidad (juicio de
idoneidad). Luego de caracterizar las faltas que daban lugar 2 la inmovilzackin, concluyd que se
fralaba “de normas que Imponet dna resticoin a un derecho (ibarad de locomocion), an pra de
un fin constfvcionaiments imporfante (la profeccién de los derachos fundamenteles de las
personas que lransitan porlas vias y la consenvacion oel orden piblico wial), & ravés de un medio
gue ho astd prohibido (imponer coma sancidn la retencldn tamporal de un blen) y es electivamente
conducente para lograr el in buscado ™
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Azl las cosas, queda plenamente demostrada la responsabilidad contravencional deniro del
proceso, basada en las pruebas obrantes, da alli que e asista responsabilidad al conductor.

Ahora bien, este despacho trae & colacion memorando del Ministario dal Transparte gue dice!
“MEMORANDO 201 34000074321 28 Feb- 2013 Ministerio del Transporte

Loz pancipios de confinuidad y regulardad de los senacioz piablicas, se encientran igualments
presentes en of sanvicio poblico de fransporte; ko diche en olros serviclos es aplicable antararmarle
al de kransparte, por o cual debe recordarss "que Una de las medidas positivas & que esls chiligado
el Esfada para fa realizacion de los darechos fundameniales de g coasociados, o5 fa prestacion
iminferrumpida de o senicios pabices.. 2

Gueda estabifecida de mahera ofara e ndisculible fa franscendencia del servicio pibllco de
fransparte y su dirscta relscidn con la efectividad de loz derechos y fibarfades fundamentales de fos
civdadanos, constituygndose asl el fransporfe, como senicio plblico Inherente & fa fnalidad social
dal Estado, debar de dste asegurar su presfackin de manera eficlenie a lodos los habilanfes del
ferrtoria nacionsl, da conformidad con &) arficula 365 de fa Constituciin Polllica de Colombia. Por
estas, enlre girags razones, & legisfador exigid que fas empresas inferesadas &en prastar el senvicic
publfea de lranspore, ohhnveran previamente fz habifacidn para operar, ecrediamdo las
candicfangs que, en maleria O organizacion, capacidad econdmica y féonica, factores de
seguridad y demids, goe reglamaente ol Gobiarmo Macional 3. Agul encomframas el fin gitimo de jas
aulorizaciones, gue, en palabras de la Corte Cansfifucionall io es ofre gie Yo obligacidn gue Kene
el Esfado de proleger fos Infereses de s comunidad, de los posibles perguicios que la sfecticion
indizenmingda e nconlrolada de Ja aclividad de los particulares pudiers generarle 4. Como va &8
menciond, & sendcio pablico de fransporte bende a la salisfaccidn del derecho de locomooidn
principaiments ¥ & los que de esld se dervan, o mejor, da log que dsle se conshluye on
presupuesio para s materializacion, £l derecho de locomocidn coma s establace expresaments
BN sU consagracion, & ual gue cualgiter derecho gue guiera lomarse como ejempla, no es
alsolulo p SU elercicio sa encuenira sujelo a 1as imieciones que establerca \a ley” 5 mslnocionas
o fimifacianes que enciantran amparg imcluso en las Aomas supra hacichales @ gualmenta an
considaracidn al orden piblica v los derechos y Thertades de los demdbs.”

2 Core CansilucionalSentenciaT-2TO07T

3 Articwia 11 de la ley 336 de 1598

4, Corte Constilucional Ssnftencia O- 043 de 1998
5. Arflculp 24 Constifuciin Poliltica de Calombia,

"autonizar fa prestacion del senvicio pubiico de fransporte sin & cumphmients de los requisitos
legales, ng solo consiifuide una inacepfable falencla del eskado en perjufcio de la comunidad, sino
que zerla avalar la wilacian del derecha a la igualdad de quisnes en cumplimianta de claras
normas legales ocbiienen fes habitaclones v penmisos reguerdas para Ja prestacidn eficiente da
senvicio poblico de ransporte. La exigencia de reguisitos para la prestacidn de un senicio pubiico
come & de fransporte no predse cama eguivocadamsanie o entiends [a demandanie, constiluir una
violacitn del derecho &l rabafo, pues la ley permite la constifucidn de empresas para la prastacion
ta dicho servicho, siempre ¥ cuando se cumplan fas exigencias legates, La profecoidn del gerecho
&l Irabafo no implica gie f estado aste an la obligacidn de sopoitar ¢ aferciois de actwidades para
fas cuales no s8 cumpen la exigencia legal con olare delnmento ¥ descanocimienio de fos
derechos de fos demeas, pues un principlo de ordel social exige gue las autaridades raglamenten el
gfercizin de las aclhvidades laborales cuando esfds feguen a afeclar derechas afenos ()

Asi las cosas, queds plenamente demosirada la responsabilidad contravencionsl dentro del
pracesn, basada en kg pruebas cbrantes, de alll que le asista responsabilidad al conductor

DE LAS MORMAS INFRINGIDAS

Es principic fundamental v deber constitucional de nacionales v extranjeras en Colombia acatar ia
conatitucicn, [as leyes y respetar y obedecer a las autoridades.  Asl pues existiendo la Ley 769 de
2002 por media de la cual se expidid el Codigo Nacional de Trénsta Terrestre | Reformado por la
by 1383 de 2010 y demds normas que la reglamentan. ordenamisniot gue rigen en todo =l
territorio nacional y regulan la circulacidn de bos peatones, usuarios, pasajeras, conductores,
matockslistas, ciclistas, agentas de transita ¥ vehicuios por las vias pUbbtas o privadas gue estan
abiertas al publica, o en las vies privadas, gue infteEmaments circwlen vahiculos: ssi como la
aciuacion ¥ procadimientes de fas autoridades de frdnsito, resultan de obligatoria observancia v
cumpimeanio.

»
AC 13 N0 37 -35
T i :0GOTA
waw movilidadbagala gov.co
nfo- Lines 155 MEJOR

PARA TODOS




ALCALDEA WANDN
IO BOGOTA O

AUDIENCIA PUBLICA POR INFRACCION A LAS NORMAS DE TRANSITO D-12

El Congreso de ka Republica, dando cumplimienta 3 las funciones establecidas en el numeral 2 del
articula 150 de la Consfitucién Politica de Colombia, expidid la Ley Y89 de 2002 "Codigo Nacional
De Transita Terrestre”, el cual fiene como fin regular la circulacion de peatones, usuarios,
pasajeros, conductores, motociclistas, ciclistas, agentes de fransite vy vehiculos por las vias
pdblicas ¥ ciertas vias privadas, asi como las actuacionss y procedimienios de las auloridades de
transito (articule 1 madificado por la Ley 1383 de 2010). LEY 769 DE 2002 Articulo 1 * Ambito de
Aplicacion y Principios. Modificada Articula 17 Ley 1383 da 2010. Las normas ded presente cadigo
rgen en iodo el termtoric nacional ¥ regulen la circulaciin de los peatones, uSuanios, pasajeros,
conductores, motociclistas, ciclistas, agentes da transitc v vehiculos por las vigs piblicas o
privacas gua estan abiertas af publico, o en las vias privadas que intermamente circulen vehiculos;
asl como |la actuacion v procedimienios de las aulorndades de transilo.

La Ley 762 del afic 2002 cita textualmente: ARTICULO 38. CONTENIDO. La licencia de fransitc
cordfendrd, como minimo, los siguientes dalos: Caraclarisiicas de ideniificacidn del vehiciio, (ales
coma, marca, lines, modelo, clindrads, polencia, ndmers de puernas, color, nomara de sene,
nomers de chasts, romeno de molor, lpo de molor v de carmocera. Némero méxima de pasajeros o
fonaiadas Dastinacion y clase de servicio, Nombre del propisdario, ndmar del dacumenta da
imentificacion, huella, domicilio ¥ direccidn. Limifaciones a la propiedad. Wimero de placa asignada,
Facha de expedicidn, Organisino e frdnsito gue fa expidis. Nimero de sere asignads @ la
lcphcia Memero da identificacidn velificilar (VIN)

PARAGRAFO. Las nuevas lcancias deberdn permilir al organismo de Wdnsie confrontar la
denlidad del rezpective tilwar de conformidad con las nommas de la ley vigente sobre fa materia. EI
Ministerio de Transporte delerminard las especificaciones y caracleristicas gue deberd lener sl
MNoméro de Idenlificacidn Vahicular WIRN

Por |o tanto, sustraer al prncipia de lagafidad a las nomnas de ordan contencioso administrative a
de o procesal adminstrativo saria olvidar que Colombiz es un Estado Soclal de Derecho en el que
la observancia de dicho principio s visualza desde el espirtu mismo que entrafa |a Constitucion
Palltica de 1981, téngase enfonces, que el procedimiento confravencional de transito como
procedimiente adminisirative sancionador contenido en la Ley 1437 de 2011, cbedece a Ios
postulados del principio de legalidad que permea el derecho en general y 2l respeio por el debido
pracesc administrative sancionader, asl las cosas, claro estd para este Despacha que ningln
hecho pusde ser considerado como conlravencin a las normas de transito, =i no se encuentra
plena y praviaments establecida en una ley cierta,

Asl las cosas, se probd que el Sefior conductor HILDE SANTOS RIAND GOMNZALEZ presto un
sgmvicic de frasporte pdblico en su wehiculo de senvicio particular, hecho este gue no esta
autorizado en la licencia de transito, vulnerando asi la normatividad que regula la materia y en
eapacial |a Ley 336 de 1988 rectore del servicle plblice, que prescribe [a prestacidn de este
BEVICID por empresas debidamenta constiluidas y habilitadas por |a autoridad competente de
transparte y en vehicules homologados para el servicio de que s& trate.

Ley 336 de 7996 Art. 4°, El fransporte gozard de la especial profecciin estalal v estara samalido a
lag condiciones y beneficios esfablecidos por las disposiciones reguladores de [s maltera, iss que
=8 nclwiran en ef Flar Nacional de Desamolio, ¥ como genicio pablico continuard bafo fa direccidn,
ragulacian y control del Estado, sin peninco o8 gque S0 prestaciin pueds serle encomendaca a los
pariculares.

Art. 5 El cavdcler de servicio poblico esencial bajo Ja regilacidn del Estada que la lay Je olorga a8
la aperacidn de las emprasas de frangports pobiico, implicard la prelaoicn del inferds general zobre
el particular, especiaimente en cuanto & e garanfls de la preslecion del senvicio ¥ & la proteccion
de log wsuaros, conforme g los derechos y obligaclones que sefale of Reglamento para cada
Mods, El servicio privado de franspode es aguel gue Nende a satisfator necesidades de
FOZAGHN e perscnas 0 cosas, denlro dal ambio de las aclividades exciusivas de las personas
nalurales yo juridicas, En lal caso sus equipcs propios deberdn cumplir con la normalividad
estableckds por & Ministerio de Transporte. Cuamdo no se wilicen equipss propios. e confratacion
del zenvicio de transporle deberd Ley 336 de 1996 377 Reallzarse con empresas de fransporte
pikhiico legaimente habilifadas en los términos dal presents Esfatuto

Art. B, Por actividad lransportadors se enliends un coniunio orgenizado de aperacianes lendienfes
8 gjecutar el frasiado do paFsonss O C0SaS5 separada o conuniamente, de un ligar a alrg,
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utiizanda uno o vanos Modos, os conformidad con Jas avionzaciones expedidas por Jas
autaridades competentes basadas en los Reglamentos del Gobiemo Nacional.

También lo ha sefialado la Jurisprudencia: Corte Constitucional Sentencia G-408 de 2004: . &/
lagistadar, dade la relevancia y los inlerases que se pretandsn profeger, como Son la segundad de
ipe pavanas y el inferés general de la colectividad, fue mds exigenfe con la normalivided que se
apiice a los conduclores de vehicuios de transporte piblico. De shi, que se consagre an o Articulo
25, .como causal de suspensidn e incluso de cancelacidn de fa licencis de conduccidn, que el
senvicio de [ransparte pliblico ses prestado an vehicwos pariciares, pues log conductores de esla
class oe wvehicwios deben acredifer exigancias superiores a gquenes conducen vehiculos
particufares, e desestimar, por supwests, /a idonsidad gue debe acreditar quien aspife a obfengr
una icencla de conduccidn en genaral ® En ese senlido, & prapio legisiador al expadir el Esfatulo
MNecional de Transporte, impuse @ las empresas de fransporte phablico fa abligacidn de vigiar ¥
constatar gue los conducloras da sus equipes “cuenten con la Licencia de Conduccidn vigente y
apropiada para &l servicio, asi como su afiiacion al sistema de segundad sopial sequn lo prevean
lgz disposiciones legales vigentes sobre le malerda. La violacidn de o dispuesio en esle Articilo
goamears lag sanciones corespondisntes” (Ley J3696 art. 34)° "Con ello tampoco se destonacs
& garecho &l trabajo, porgue sencilameanta quinn aspire & elercer dicho oficlo, debe sujefarsa g las
exigencias que establece Ja ley pera esa clase de acthvidad, pues estd de por medio no s0io (8
seguridad de los usuarfos del servicio #n cuestidn, sino (8 de peatones, ciclistas, motociclistas v en
general quienas s desplacen por las calies y vias pablicas”

Es pertinente citar que el Decreto 3428 DE 2015 que reza en su Articulo 3°. Transporte
piblico, transporte privado y aclividad trasportadora. Para efectos del presente decreto se
entenderd por trensporte publico lo dispueste en el articulo 3° de la Ley 105 de 1983, por
transporte privado y por actividad transportadora bo sefialado en los articulos 5° v B° de la Ley 336

de 1986,

Articulo 5, ley 336 de 1896 “Ef cardcter de senvicio poblico esencial bajo la reguiacion del Estado
que Iz ey le olorga a la oparacidn de las empresas de fransparte pablico, implicars la prelacian del
interés general scbre &l particwlar, especialmente, en cuanto a la garantia de la prastacion del
senvicio v a fa profeccion de los usvanos, confarme & los derechos y cbligaciones gue =affale &l
reglamento para cads modo.

El servicio privado de ransporte a8 aqual que tiende a satisfacer necesidades de mowlizacion de
parsonas o cosss, dentro del dmbito de las actividades exclusivas de las persanas naturales yo,
juridicas. En tal caso sus equipos propios deberdn cumplir con la narmalividad estabiecida por el
Minisferio de Transpore. Cuands no se uiiicen equipos propiog, 18 contratacion del senvicio da
fransporte deberd realizarse con empresas de franspors pubica fegaimenfa habiifadas en fos
térmings del presente estatufo”.

Ahara bien, el articule & dal Decreta Macional 174 de 2001 menciona:;

" TRANSPORTE PRIVADOD: De acuerdo con e aficide 5 de Ia Ley 336 de 1998, fransporte
privado es aguel gue liende a salisfacer necesidades de mavilizacidn de personas o cosas denfro
dal dmbito de las acfividades ecxolusivas de a5 personss naturales o jurldicas. Cuando no =8
utifcen equipos propios, 18 contratacion del servicio de ransporte debard realizarse cof emMpresas
de transporte publico legalmente constituidas y debidaments habillaoas”

El actear desplagade por el pelicionario conlleva al quebrantamiento de lo dispuesio en los
preceptos mencionados ¥ muy en parbicular a los conlenidos en ks sigulentes aiculados:

“Articulo 55, Ley 769 de 2002, Comportamiento del conductor, pasajero o peatdn. Toda
parsona que fome pane en & frdnsifo como conductor, pasajero o pealtn, debs camportarse an
forma que no chstaculice, pogudigue o ponRga en nesgo & las demas ¥ debe conocer ¥ cumplr las
novmas y sefales de fransifo gue te sean aplicables, a5 cama ohedecer a5 INMCACONes que 185
dern fas auloridades de rdnsio "

Lo anterior para decir, gue |os principios rectores del Derecho Adminisirative en Colombia,
inmersos en &l Precadimianta Administrative General, son de abligatorio cumplimienta en el
Procedimiento Administrabive Sancionatono, en este caso, en &l Procedimiento Contravencional de
Trameito. Por bo tanto, sustraer el principio de legalidad a las normas de orden contencioso
administrativo o de lo procesal administrative sena ohidar que Galombia es un Estade Social de
Derecho en el gue |a observancia de dicho principio se visualiza desde el espirilu mismo que
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enirafia la Constitucién Politica de 1091; téngase entonces, que el procedimiento contravencional
de transitc como procedimiento adminsirativo sancionador contenido en la Ley 1437 de 2011
obedece a los postulades del principio de legalidad que permea el derecho an general y el respeto
par &l debido proceso sdministrativo sancionador, asi |as cosas, claro estd para este Despacho ques
ningin hecho puede ser considerado como confravencidn a las normas de transitc, si no se
encuentra plena y previamente establecido en una ley cierta. Claro entonces esta, que la conducta
desplegada por el seflor HILDE SANTOS RIANC GONZALEZ se encontraba previaments
establecida como contravencidn a las normas de rdnsito al momento de ocurrencia de los hechos,
conllevando en s misma |a impasicién de una sancion que se encontraba también plenamente
establecida. Lo que no es mas que la chservancia v el respeto de las autoridades de transito al
principic de legalidad; ahora, ensefia e derecho que an Colombia se encuentra proscrita fodo tipo
de responsabilidad objetiva; asl, |a subjetividad que encama la conducta humana cuando es ohjato
de reproche, obliga al fallador disciplinario a hacer uso de iodos los elementos de prusba que
tenga a su disposicidn v que & permita allegar legalmente a la actuacion elementas suficlentes
para ir mas alla de toda duda al momento de expadir el acto administrative que de fondo ponga fin
al procedimiento confravencional, en este caso.

La sonducta desplegada por el sefior HILDE SANTOS RIANO GOMZALEZ, =e encuentra
plenamente establecida como confravencidn a las normas de frangito LEY 1383 DE 2010 LIT.
D12, asi como la sancidn a aplicar como consecuencla al despliegue de dicha conducts! por otro
l=do, obra a instanckas de este funcionario, alemanto material probatoria suficients para enrastrar al
FETICIONARIO gue |a infraccidn a las normas de trénsito que sancionara con multa v suspension
o cancelacidn de la licencia de conduccidn a quien ejercite dicha actividad.

De igual forma incurrid en lo establecido en &l

"Articulo 131. Reformado por el Art. 21 de la ley 1383 de 2070. Mulias. Los infractorss de las
narmas de fransito pagardn mullas lguidadas en salaros minimos legaies dianos vigenles asi

D Zerd sancionada eon multa equivalenfe de TREINTA (30) salarios minimos legales diaros
wgenles, el conductor de un vehicwlo awlomalor que incurra en cualguiera de Jas siguienles
infracciongs (..}

D-12 Conducir un vehiculo gue, sin la debida autorizacién, se destine a un servicio diferente
de aquel para el cual tiepe licencia de trdnsito. Ademads, el vehicwlo serd inmovilizado por
primera ver, por el término de § dias, por segunda vez por velnte dias y por [ercera ver
cuaranta dias

D= ofro lado y en cuanto a |2 sancion a la que e acreedor el infractor se debe dar aplicacion al;

Articulo 26. Reformado por el Articulo T de [a ley 1383 de 2010. Causales de suspensidn o
cancelacidn, La hieencia de conducclon s& suspendara:

(..M Porprestar el servicio pablico de transporte con vehiculos particulares, salve cuande
el orden pablico lo justifique, previa decisian en tal sentido de la autoridad respectiva. {..)

Pardgrafo. La suspensidn o cancelacion de |a licencia de conduccian implica la entrega obligatoria
del documento 2 la autondad de fransito competente para impaner la sangidn por ¢ periodo de la
suspension o a parir de la cancelackin Jde ella. Dejando constancia que el conductor no hace
enirega de la licencia de conduccidn Mo, 11001-10836523-7h1, descrifa en |la orden de
comparenda, indicandole gue debera presentarls anfe esta Autordad De Transio a fin de
incarporaria en este expadiznte,

Par g antaror y can Base en o5 Aficeles 134, 135 de 1a ley 788 de 2002 madificado por el articula
22 ge la ley 1383 de 2010 y arbiculo 136 de la Ley 788 del 2,002, madificado por los ariculo 24 |a

Ley 1383 del 16 de marzo de 2010 reformado por el artlowio 205 del Decrato 0018 DE 2012, esta
autorsdad;

RESUELVE:
PRIMERQ: Declarar CONTRAVENTOR al sefior HILDE SAMTOS RIANO GOMNZALEZ,
idanfificada con la Cedula de Ciudadania No. T8612407, conductor del wehiculo de pltacas OSF 707,
per incurmir en ko previsto en la ey 1383 de 2010 LIT D12,

SEGUNDO: Imponer una multa al sefior (a) HILDE SANTOS RIANO GONZALEZ, identificado con
la Cédula de Ciudadania Mo, 79612407 de Treinta (30) S M.D.LY., equivalentes SETECIENTOS

&
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TREINTA ¥ SIETE MIL SETECIENTOS PESOS M/CTE. (§737. TD0.00), Valkyr que se constiuye
an favor de |8 Secretaria Distrital de Movilidad, de confarmidand con lo expuesto en la parte motiva de
asha proveido.

TERCERO: Sancionar al sefor {a) HILDE SANTOS RIANO GOMZALEZ, wenfificado con la
Cédula de Ciudsdania Mo, 79612407, portador de la licencia de conduccion Mo, T9812407, con |a
Suspensitn de ke aclivided de conducir, ¥ las Licencias de Conduccidn que le aparezcan
regisiradas en el BUNT, por el {érmina de SEIS (6) MESES, azl mismo & proahibicion expresa
giercer la Aclividad de Conducir en cuakjuier wehiculd sutomotor durante el tempo de &
sUspensian, contados a partir de la ejecutoria del presents proveido

CUARTO: Ordensr la inmovilzacion del vehicuo de placas OSFTOT por al térming de 05 dias
contados 3 partir de la imposicicn de la orden de comparendo,

QUINTO: En firme la presente decisian, remitase o expedients a la Oficina de Subdireccion
Coactiva para lo de su competendia, o en case de pago archlvense las presentes actuaciones.

SEXTO: Registrar ante el SICON / RUNT |a sancidn impuesia, de conformidad con o expussio en
la pars mothva ge |a presents

SEPTIMO: Para todos los efectos del Arficula 167 del CN.T,, esta diigencia comesponde & la
celebracion efectiva de e audiencia, notificandose el contenido de la presente providencia al
canductor, de conforrmidad con bos Ar. 67, BB y 69 de la ley 1437 de 2011.

OCTAWVO: Contra |la presante prowdencia procéda el Recursd de Apelacion, el cual podra
sustentarse al finalizar & dia siguiente de la desfijacicn del avisg, de conformidad con lo sefialado
en gl articulo 142 del Codige Macional de Transito

En este estedo de fa diigancia, el Despacho deja constancia gue Somg qulera que el pelicionarno
no camparecid a la audiencia piblice de falko, procade & notificar el presente acto administrative de
canformidad con o establecide en el articulo &7 v el incise 2 del articulo £8 de la ley 1437 de 2011,
Codigo de Procedimients Administrative v de o Conplencioso Adminisiralive, al sefior HILDE
SANTOS RIANG GOMZALEZ, identificada con & Cadula da Ciudadania Ma. 73612407,

Mo siendo ofro el molivo de la presents s& da por lerminada siendo las 200 pm vy una vez leida v
aprobada se firma por quienes an alla interviniaron.

MOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE.

RIDAD DE TRANSITO
BEC ARIA DISTRITAL DE MOVIDAD
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