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** SECRETARIA DE
BOGOT. MOVILIDAD

NOTIFICACION POR AVISO WEB N° 25

07 DE MAYO DE 2024
(Articulo 69 del CPACA)

A los siete (07) dias de mayo de 2024, la Direccion de Investigaciones Administrativas al Transito y
Transporte de la Secretaria Distrital de Movilidad en uso de sus facultades legales y en aplicacién
al articulo 69 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
procede a notificar las siguientes resoluciones:

N° | Expediente Nombre . 1:i?o .. . Nurrje.ro de Resolucion
identificacion | identificacion

1 | 16488-2023 EDGAR ORLANDO JIMENEZ CUERVO CC. N@ 79607859 1691-02
2 | 15697-2023 JOSE ANTONIO GIL LARA CC. N© 1012330547 1724-02
3 | 16057-2023 ALBEIRO PADILLA CUBIDES NIT N2 79121900 1679-02
4 | 25346-2023 | APODERADO-JUAN ROBERTO HERNANDEZ GUTIERREZ CC. N© 1030553719 1787-02
5 | 55644-2022 EXNEIDER VELASQUEZ SILVA CC. N© 1069720903 1451-02
6 | 48765-2022 JOSUE VASQUEZ PEREZ CC. N@ 1032411135 1469-02
7 | 34186-2022 CARLOS JULIO BEJARANO TAUSA CC. N© 5904861 1444-02
8 | 9680-2022 WILLIAM FERNANDO MOTTA MORENO CC. N@ 79464048 1500-02
9 | 48628-2022 ANDRES SOTO LESMES CC. N© 79722426 1452-02
10 | 13521-2023 JOSE VICENTE GUTIERREZ ESPINOSA CC. N@ 1012385176 1347-02
11 | 67021-2022 GABRIEL ENRIQUE PUENTES FAJARDO CC. N@ 79579630 1446-02
12 | 5082-2023 LUIS JAVIER MAHECHA MAHECHA CC. N© 80028741 1389-02
13 | 4695-2022 JUAN CARLOS SOLANO ALFONSO CC. N2 1052387237 1471-02
14 | 4671-2023 JUAN CARLOS SOLANO ALFONSO CC. N© 1052387237 1481-02
15 | 9554-2023 JHON SEBASTIAN VIRVIESCAS CC. N2 1098759524 1395-02
16 | 12657-2023 JESUS EGIDIO AGUDELO GUTIERREZ CC. N© 79631210 1436-02
17 | 12899-2023 YEISON GARCIA MORENO CC. N© 1014226802 1797-02
18 | 62113-2022 JULIAN CESAR NARTINEZ PENA CC. N2 79734116 1814-02
19 | 1994-2023 FERNANDO CARRILLO SIERRA CC. N© 80235092 1817-02
20 | 14699-2023 DELIO FERNANDO PULIDO LOPEZ CC. N2 1024485194 1348-02
21| 12292-2023 CAMILO ANDRES MAYORGA CORREDOR CC. N© 1012433618 1344-02
22 | 65145-2022 ALEXANDER POLANIA CC. N2 79483933 1385-02
23| 11181-2023 IRMA ANGELICA SIERRA RODRIGUEZ CC. N2 1053340431 1423-02
24 | 52025-2022 JENNY ESTHER FLOREZ GARCIA CC. N2 52825982 1380-02
25 1586 MILTON LEON ACOSTA GONZALEZ CC. N2 79429632 1866-02
26 | 1114-2023 DIEGO ALEJANDRO FANDINO VARGAS CC. N2 1014235336 1397-02
27 | 8272-2023 HENRY SALINAS VARGAS CC. N2 3250197 1375-02
28 | 3173-2022 DAVID FELIPE FERIA DAZA CC. N2 1030686288 1377-02
29 | 2153 DE 2022 JOSE MANUEL BELLO GONZALEZ CC. N© 79102204 1823-02
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ADVERTENCIA

Ante la imposibilidad de efectuar la notificacion personal prevista en el articulo 67 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se publica el presente aviso por
un término de CIN DIA NTAD A PARTIR DEL 07 DE MAYO DE 2024, en la
pagina web www.movilidadbogota.gov.co /direccién de Investigaciones Administrativas al Transito
y Transporte (https://www.movilidadbogota.gov.co/web/apelacion de procesos contravencionales
) y en la Oficina de Copia de Audiencias ubicada en la calle 13 N°. 37-35, PISO1°.

ANEXO: Se adjunta a este aviso copia integra de los actos administrativos proferidos

Certifico que el presente aviso se fija y se publica en la pagina de internet el dia 07 DE MAYO DE
2024

Ovoomtl)
FIRMA RESPONSABLE DE PUBLICACION: ___\ /MOy g/

ANA MARIA CORREDOR YUNIS \ - \
Directora de la Direccion de Investigaciones Administrativas al Transito y Transporte
Secretaria Distrital de Movilidad

Certifico que el presente aviso se retira el dia 14 DE MAYO DE 2024.

T ——

FIRMA RESPONSABLE RETIRO: QQQQ q /
ANA MARIA CORREDOR YUNIS

Directora de la Direccion de Investigaciones Admlnlstratlvas aI Transito y Transporte
Secretaria Distrital de Movilidad

Elabord: Jorge Luis Salcedo Naranjo — Contratista DIATT | - e iw% (\cﬂ/mfé/{/
_/)\_/‘. - - - 4
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RESOLUCION N° 14 [ i ﬂ 2 POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE
APELACION DENTRO DEL EXPEDIENTE N® 4695 DE 2022

LA DIREH;I&H DE INVESTIGACIONES ADMINISTRATIVAS AL TRANSITO Y TRANSPORTE DE LA
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD, segin o dispuesic en los numerales 3° 4* y §° del articulo 28 dal
Decrato 672 de 2018 expedido por el Alcalde Mayor de Bogota, D.C., procede a pronunciarse del presente recurse
prewios |04 siguientas:

I ANTECEDENTES

1. Seiniit la actuacion administrativa con fundamento en los hechos acaecidos el 29 de noviembre de 2022,
en la Avenida Ciudad de Call - calle 1354 [S/N) - SUBA, de esta ciudad cuando al propiatanc del vehicuio
lipo motocicleta de placa OHBOSF, el sefior JUAN CARLOS BOLAND ALFONSO, identificade con cedula
de ciudadania N° 1.052 387237, =& ke mpuso la Orden de¢ Comparendo Nacional N* 1100100000000
35496766, por 1a Infraccidn 0-02, consistante an: “Conducir sin partar los Sequros ardenados por i ey
Ademas, af vehiculo serd inmowlizado ™

2. La pare inculpada a través de su apoderado comparecic el 09 de febrero de 2023 ante la autondad
administrativa de transilo para impugnar la enenciada orden de comparende, causanda la instalacion de la
audiencia pdblica de impugnacién de comparendos descrita en el articulo 136 de fa Ley 768 de 2002,
modificado por el adiculo 24 de la Ley 1383 de 2010 y el articulo 205 del Decreto 013 de 2042, a excepcian
de sus paragrafos, en la cual se recolectaron los medios de pruaba solictados por 12 parte impugnante gue
concluyd con ka decision de fondo del 29 de mayo de 2023 en donde dectard CONTRAVENTOR al sefior
JUAN CARLOS SOLANO ALFONSO de ks infraccian D02 y en consecuencia le impuso una sancicn por
valor de NOVECIENTOS TREINTA ¥ SIETE MIL PESOS MICTE ($937.000),

3. Contra el falo emitido por el a-quo fue interpuesto, sustentado y concedido el recurso de apelacidn, de
conformidad con |o preceptuado en el arthoul 142 del CNT.T,

il RECURSO DE APELACION

Aduce el racurrente ios mativos de inconformidad frente a la decision del fallador de primera instantia que declard
contraventor & su prohiado de la infraccin D02, en los siguianies teminos:

Inferpone recurse de reposicién en subsidio apelacion con el fin de que en sequnda mstancia S8 revogle en su
Integridad e fallo emitide en primera instancia.

Solicita se confirme |a existencia de la figura juridica del *hecho notorio® de conformidad con el articulo 167 de |2 ley
1564 con oeasion a la imposibilidad de adguirir el SOAT ya que fug un hecho masivo y de conocimiento publico |a
dificultad de ka oblencion de este sequno, por Io que solicita fener en clienta la circular 20221 300000157 y dos videos,
ks cuales confirman gue su prohiiado no evadid su responsabilidad sino que fue impedido por un factor ajena,

. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho procede a evaluar los argumentos presentados, frente a la decision de prmera instancia que o
dectard contraventor por la infraccion tipficada en el literal D-2 articulo 131 de la Ley 784 de 2002, medificada por
ol articulo 21 de la Ley 1383 de 2010, que a su tenor establace:

"Conducir $in portar (68 seguros ordenados por 2 fey. Ademas, 8l vehiculo serd inmovilizade™
3.1 Condiciones para la configuracion de la conducta contravencicnal

Es menester para esia inslancia pronunciarse haciendo wn concreto estudio sobre la conducta endigads al
investigado, su modele descriptivo y su demosiracion dentro de |a acluacion que nos ocupa, no sin anies aclarar su

definicidn.
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resoLucion N°_ 4 471 =0 2"  POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE
APELACION DENTRO DEL EXPEDIENTE N*® 4695 DE 2022

El profesor REYES ECHANDIA estableci una estructura del tipo que aplica a las diferentes dreas del derecho
sancionatonio o punitvo como lo es en malera de transito. El aulor sefala que dicha estructura cuenta con los
elementes de sujeles, conducta y objeto. Dentro de los sujetos encontramos al activo, entendiéndolo como ef autor
de la conducta y el pasivo como aguel afectade por la acfuacicn proscrita. La conducta compuesia a su vaz por el
verbo rector (accion u omision realizada por el autor) y el modelo descriptivo, consistente en todas las circunstancias
{espaciales, temporales, modales y su finalidad) de la infraccidn. Finalmente, el obieto comespondiendo al valoro

principio gue busca profeger o defander la norma comespondignte.

Hechas estas precisiones se debe atemizar & estudio en la nomma juridica de imputacion que eslablace
expresamente las elemenios de la infraccion, El articulo 131 Literaf D, Inciso D 2, de |a Ley 769 de 2002 modificado
por el arficudo 21 literal 0.2 de la Ley 1383 de 2010, es claro, contiene los siguientes elementos del tipo los cuales

s& encuentran demostrados ash;
3.1.1. Sujetos:

= Sujeto Activo; el CONDUCTOR y'o propietario gue incurre en 'a infraccion.

El a-guo acreditt este elemento con fundamento fanto en los dos registros fotograficos tomados por la policial de
trangito ANGIE CAROLINA HUINTACO CASTELLAMNOS, como en ef registro del RUNT del vehiculo de placas
OHBOSF, logranda evidenciar que el rodante se encontraba fransitando el dia de los hechos sin portar el segum
obéigatono de accidentes de trdnsitc SOAT wigente.

Aunado a lo anterior, &l & quo acreditd que el sefor JUAN CARLOS SOLANC ALFONSO, ara el propietario del
automotor para ¢l dia de los hechos, con fundamento en la informacién expedida por el Registro Unico Nacional de
Transto (RUNT) (folic 8) en donde al realizar fa consulta de la informacidn de ia mofocicleta de placa CHBOSF con
la cédula de ciudadania del propietario obrante en la orden de comparendo, se arrosd fa siguienie infarmacitn:
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1471-02-
RESOLUCION N° POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE
APELACION DENTRO DEL EXPEDIENTE N® 4695 DE 2022

« Sujeto Pasivo: La sociedad, representada por la administracion que be cormesponde wvigilar y controlar &l
trafico y transporte de la ciudadania.

El sujeto pasivo fue definido por el legislader como |a sockedad, al establecer el sistemna de autonzacion del senvicio
para dalimitar el ejercicio de la fibre circulacion dentro de la infervencion y reglamentacion de las auloridades para el

goce de &l en condiciones de sequridad y comodidad de las personas.
3.1.2. Conducta:

» Verbo rector: Conducir un wehiculo
» Modelo descriptivo:
« Circunstancia de modo: sin portar los seguros ondenados por fa Ley,

Verba rector y modelo descriptivo:

Observa este censor que la auloddad de trdnsito de primera instancia encontnd acreditado este slementa con o3
registros del RUNT del vehiculo de placas OHBOSF, que pemifieron demosirar que para el dia de los hechos el
automodar referido no contaba con el sequro obligalorio de accidentes de transito SOAT,

Consultado &l Registra Unico Nagional de Transito (RUNT) encontramos que para la época de los hechos (29 de
noviembre de 2022) fguraba como PROPIETARIO dal vehiculo de placas OHBOSF &l ciudadano JUAN CARLOS
SOLANG ALFONSO identficade con la cédula de ciadadania No. 1.052 387 237 v que la poliza de sequros No.
B2357770 expedida por COMPARIA MUNDIAL DE SEGURDS tuvo vigencia entre ef 18/11/2021 y el 171112022 v
ia phliza da seguros Mo, 35510003754 20100 expadida por SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A., liene vigencia
entre el 19/12/2022 y el 18/12/2023 lo que & lodas luces nos indica que en el pericdo comprendido entre el 181172022
y el 18/12/2022 el automotor referido crould por las carreleras nacionales sin contar con el seguro obligatonia de
actdentes de trinsito SOAT como se demuasira con la siguients imagen:

Por lo anterior, es pertinente transcribir o dispuesto en el articulo 55 de la Ley 769 de 2002, contenido en el
CAPITULD | "Reglas generales y educacitn en el trénsite” del TITULO |Il: *Normas de Comporamiento”, an cuanto

a 1o siguiente:

“Articido 55 COMPORTAMIENTO DEL CONDUCTOR, PASAJERD O PEATON. Toda persond que ame pars
n gl Irdngito como conduchor, pasajere o peatdn, dabe comporarss en forma que no ehsfaculss, pagudiqus o

DONga an fiesgo a (5 deTas ¥ e CONocer ¥ cumpir s nonmas sefiais de teinslo gue & sean apialies,
asi comp chedecer i35 indicaciones que ks den s autondadas de dnaio.” (Subrayado y negrite fuerd def

Texfa)

Asl mismo el articulo 42 de esta legislacion gue establece que, para poder iransitar en el temiono nacional, todos los
wvehiculos sin excepcidn alguna deben porar el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito, a saber:

SARTICULD 42 EEGUROS OBLIGATORIDE. Pare podir fransitar an el fermiforo nacional fodos ios 417 velicling
daban exar amparatos por un ssqum ohigstons wpenfe. B Sequrn Dbigalon oé Accigenies oe Transto, S0AT &8
ragieé por fas nonmas aciuakments woenhas o aquellas qua la moafiguean o sustiuyan.”
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cesoucionne 18 71702~ por MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE
APELACION DENTRO DEL EXPEDIENTE N° 4695 DE 2022

¥ el numeral sequndo del literal D del articulo 131 ibidern, ef cual fue modificado por el articule 21 de la Ley 1333 de
2010, que a su teror astablece:

=Arliculy 131, Multas. Los infractores de Iss normas de fransilo serdn sancienados oon & imposcan de mulias, da
acuerda can el lipo de infraccién asi:

(-

D. Serd sancionado con muita equivalanie a lreinla {30} salarios minimes legales disncs wgentas (smidy) el conducher
yia propiatario da un vahicul aulomotor que incurra en cualguiera de |as sipuientes inlracsones

fund

0.02. Conducir sin porter of Seguro Obligatorio de Accldentes de Trinsifo ordenado por la Jay. Adwemds, &
vehicuio serd mmowlizado, (Negrila fusra de exts)

Adviértase que el Ministario da Transporte &l 24 de diclembre de 2015 expidia la Resolucion 5866 "Por la cual adoptan
medidas para el fegistro en linea y tiempo real de los datos de la poliza SOAT en el RUNT, Ia generacin del
certificado de registro, el proceso de verficacidn, y se dictan otras disposiciones ”, donde en su articuio cuarto indicd:

"Arhcwn 4, Verficeckdn de 2 denencmd di i pokza SOAT & carn de (B8 awlondades oe oonfre! da fransito, La abligaciin
del propiatana o conducfordsl vehiow de porar el SOAT, prevists an o Bevad O 2 del arficuly 737 del Codigo Mecianal
de Transio, 56 emfandery civmolda cor (@ presemiacidn oel documsnlo figsico 0 alecimpico 3 13 awlontad. quen

R,
« \eriicar su infegnidad v aufenticidad medkants Ja iaciurs da cddigo bidimansiana 8 fravés de dispostivos mawies.

 Mediante la consulta an lnea v femps real de fa base de dafos de! RUNT a fravis de disposihvos mdules, 5
verficada fa informacidn pov parte de la aulontad se evidencia e no axisfancia de [z pdliza an &/ RUNT, fa autondad

progeders 8 impanar el companando.
Pardgrafo. Cuandy la nformaciin del veRicwo condenida en ls lesncis de frdnsdo no coincics oon fa infomnacidn del

504 E safvp los detos de placa y VIN, cuaios ese Mo ensla, 10 88 mpondrin sanciones, No obsfands, b snferior,
al propetanc del vehlcwn deberd informer & orgarismo &8 dnsilo damde s encusife maliculads farg qus realicd

{85 camecoinyies parlineifies”

Pero dicha normativa de conformidad a su articulo noveno previo su aphicacion a partir de un (01) ano desde su
entrada en vigor, veamos:

ART. 9° Peripdo de trangicidn, Se otorgs un plazo maximo da un (1) afio a partir de la fecha {..1) de entrada en
wigencia la presents ressluckn, pava gue ies snfidadss sseguradoves i &l Funl implementar iss medidss soopladas
& la prasents resoluciin. & patie de este plaro ldas fas piizes emiides deberdn ser raplslradas an fneg ¥ condar
a0 sy cerificean digital smiido por e! Runf. (Negrilas nuesias)

Ante o expuest e conductor tenia la obligacion de portar su documento SOAT vigenle, sifuacion que no acontacio;
canfigurandose de esta manera el segundo presupuesto de la descripcion tipica.

3.2. De |la valoracion probatoria

En el presente acapite, deberd preguntarse este despache si el fallador de primera instancia valord en debida forma
las pruebas obrantes en el expediente, habida cuenta la afimacian def recurrente respecio que su prohijada no evadid
su responsabilidad sino que fue impedido por un factor ajeno, esto es, la imposibilidad de adquire &l S0AT, siluacian
que al ser de conocimients pdblico configura un hecho notorio.

Conforme a lo anterior, este despacho considera pertinente sefialar que, mas alla de las manifestaciones reslizadas
por el @poderado del investigado en sus alegaios de conclusion, |z defensa no aportd prueba alguna que permitiena
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resoLucionne 14 T - 02~  poR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE RECURSO DE
APELACION DENTRO DEL EXPEDIENTE N° 4695 DE 2022

acredilar o 8 bo menos poner de presents ante el despacho de primera ingtancia, gue se encantraba incursa en alguna
circunstancia de fuerza mayor o caso fortulto que ko obligara a hacer uso del automotor aun sin SOAT wgenie.

Asi, e de anofar que la versidn libre, se encuentra establecida pata que el presunto infractor de forma kbre de cualqueer
agremio 0 coercion (seqén lo impuesto en el aticulo 33 Constitucional), rindan un relato de los hechos i de su
paricipacion en los mismos, consttuyéndose asi en un medio de defensa a través del cual se expiiquen las
circunstancias que rodearon los sucesas v la conducta que es objeto de investigacidn y no en un elemento probatond’,
razon por fa cual, no puede ser considerado por el operador juridico coma tal, ni primar sobre ks medios probalorios
obrantes en la actuacion adminsstrativa,

De esta manera, serdn los medios de prueba los que sirvan para lal fin, luego, teniendo en cuenta que esta
manifestacin era un mecanismo de defensa, |a parte estuvo en la posibilidad de aportar elementos de prueba que
acreditaran esta situacion, sin embargo, en el expediente se extrafa algin medio de conviccitn que permita a esie
fallador considerar o, al menos, saspachar que el conductar si contaba con la paliza SOAT wigents para el mamento
de los hechos o se encontraba en una circunstancia de fuerza mayor o casi fortuito que la oblgara a hacer uso del
automodor aun sin SOAT vigente, tal como pareciera revelar sus manifestaciones,

Confrario sensy, dentro del expediente se encueniran los suficientes medios probatorios para determenar que, para el
29 de noviembre de 2022, el vehiculo de placas OHBOSF, transitaba por la via plblica sin portar ni haber obtenido la
péiiza SOAT, no lemendo entonces este despacho duda razonable sfguna respecio a fa responsabilidad
contravencional de |a impugnante de cara a la comisidn de la infraccion de transito tipificada coma [0Z,

Advertido lo anterior, na aprecia esta Direccitn alguna aplicacion eménea de ks regias de la sana critica, pues todos
y cada uno de los elementos de fa infraccion fueron encontrados, sin que existieran circunstancias adicionales gue le
perrmitieran a la autonidad administrativa de primera instancia aribar & una conclusion diferente 8 la que g, siendo
natoria que la parte impugnante dejo de lado la valoracian probatoria reakizada por el 2 quo, acorde al articulo 176 del
CG.P2 cuande profirid su decision, la cual, se fundd en los elementos probatorics decretados, prachicados e

incorporados en debida farma a la actuacion administrativa,

Considerando la naturaleza sanclonatonia de ka actuacion, si bien es cierto, esta claro que comespoande al Estado en
al gjercicio de sus facullades administrativas y juridicas desviruar la presuncian de inocencia que ostenta el encariado
en |a orden de comparendo; también lo es que, el instituto de |a carga dinamica de & prueba, entendido como s
obiigacion de demostrar que recae en aguel sujgto procesal que esé en mejores condiciones tecnicas, profesionales
o facticas de apariar |a prueba para demostrar su afirmacion sin consideracion de su posicidn, conlieva a que a la parte
interesads le comesponde probar los supuestos de hacho de sus prelensiones.

En consecuencia, le corespondia a la pare invesligada dentro de un procese sancicnatorio aliegar ef material
probatonio eficaz respectivo para acreditar sus argumentos exoneratorios de responsabiidad, an especial cuando
reposa dentro del plenario, prueba que acredita la configuracion de la infraccion endilgada al seficr JUsN CARLOS

SOLAND ALFONSO.

S enfiende entonces que nadie puede ser declarado culpable sin haber sido vencido en un juicio, requisilcs esios que
se cumplen en el caso de autos, foda ver que el sefior JUAN CARLOS SCOLANC ALFONED, sl bien fue daclarado
eordravendor por incurrir en ko previsto en el lieral DO2 de la Ley 768 de 2002, también lo es que la autondad de fransito
adelanid una investigacion administraliva en la cual se surtieron todas las efapas procesales cuyo resultado fue la
certeza de ka comision de la infracein, por ko que no es dabie |a vuineracion de la presuncion de inocencia en tanta

que la misma quedd desdibujada con los medios probatorios obrantes dentro dei plenano.

Vi Cormejo de Extado, 56 8 10 Cormnciosn Adminisiamn, Sectién Segunda, Subsecoion 8 en senlencia Rad. 177714 01 de ssptambm de 2016 oon Cofuege
Pomeme Sanda Lissel Ihama Velaz

4 1 52 NUEDas cabersn SR ROTECIcay & COnAT, 08 acusthy con A gl de i sana olfics, 5% peduiet dd 85 solamiites prescrias mn iy Slalinni pan
g curjefacia o vakder oo clenos acfos B jusr sopoedt Al g Aeaaramanta of miln pon de S0 B eate anbs "
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Por ka misma razdn, lampeco existe ninguna duda razonable dentro del procedimients, como quiera que, para Gue 1al
duda se presente, debe tener como fundamento factico la existencia de insegundades imposibles de soslayar denlro
del proceso y para el lema en esiudio los aspectos atacados por el recurrenie, carscen de dicho calificafivo pues luego
de cursado e tramite contravencional y de conformidad con las prusbas recaudadas en el plenario, existen elementas
gue brindan ta suficiente certeza para declarar al impugnante contraventor de la infraccidn a la norma transito prevista
en & iteral D.02 del articulo 131 de la ley 769 de 2002, modificado por el articulo 21 de la key 1363 de 2010,

3.3. Responsabilidad del propietario respecto de la adquisicion del SOAT.

Frente & la responsabilidad da ka propietaria frente a la adquisicién del seguro cbligatoro SOAT, debe resaltar asle
despacho que normas coma la Resolucion 4170 de 2016 «Por Ja cual 58 reglamerita [a expedicion de la piiza de
sequro obligatorio de sccidentes de transito y se diclan ofras disposicioness, NACEN racaer sobre el propiatario del
aulemotor la obligacion de portar el SOAT, &5 asi come el articulo 4° de la mentada resolucin senata;

elrticuln 4. Verificacin de la fanencis de (s pdiize SOAT @ cargo de (s sufonidades de conirl de frnsio. La obligacion del
propistari o conductor del vehiculo de portar al SOAT, pravisto en ef fiteral 0.2 del arficulo 137 del Codigo Nacional
da Transita, s8¢ enfendars cumplida con b presantacidn de la piliza de segum 58 0 RECMNCE A fa autandad 48 MRERsT,
guian taberd venifcar su sufenticitad cotafandodo con ia infiymaciin confanida en & RLINT Iregrilas fuera e texda).

Posicion que se ha mantenide con la expedicion de la Ley 2161 de 2021, que, &l respecio, establecd;

FARTICULO 10° Msadidas Anbigvasitn. Lo propietarios de fos vehiculos automotores deberan velar porjus ios vehiculas
e su pnotad CIriien;

& Mabiendo adguinido ef Seguro Obligatono de Accldentes de Transite,

b Habiando realizads \a rewsin fecricamecanica an i0g Hezes prevsios por iz lay,
& Por bgeres ¥ an horanos gl estén permiidos,

d Sin exceder los imites da valbaidad permnics,

g Respefarndo la luz roja del semafomn.

La violacidn de las anteriores obligaciones implicard fa imposicion de las sanciones pravistes on of Arficulo 131 def
Codige Neclonal de Trinsito modificado por la Ley 1383 de 2010 para dichos comportamientos, pravic ef cumplimiento
estricto del procedimiento administrative contravencional de trénsito.» (negrilas L de fexfo)

¥ que rasulla més que legitima, teniendo en cuenta que el propietana, al adgquinr un automatar, adquasre fambién,
deberes y abiigaciones respecto del mismo, obligaciones deniro de las que se encueniran adguinr el seguro obligatorio
y mantenerio al dia, conservar &l bien en adecuadas condiciones fécnico mecanicas, el pago de los Impuesios
nherentes al aulomator, enfre otras, méxime cuanda, ante ka eventual ocurrencia de un simestro vial, podria ser el

responzable por fos dafios causados con el vehiculo de su propiedad.

Adicionaimente, la Corte constitucional, en sentencia C 038 de 2020 (M.P. ALEJANDRO LINARES CANTILLYY, s2
ha pronunciado de forma concordante con este razenamianio, asi

#(v) as &l Congresn de la Repihica, en desamolo de Sy iNZONES MAS, 8 quen fa cormesponcs teiir de Manera Weciss
y suffcisnte, o slementas de ja responsatililad sancionaions, mucho mas, cuanda gretends infroducie 50 la malera, W
forme de responsatWided salitlans \a que, de acuerda on (3 Junsprrdencia constiuniond, oeos garsnfizer al respafo plang
el derecho de defensa, alustarse ai princioio constiucionsl de mpufabilded personal, sejun & cud, an mafaria ds
sanciones. nadie pueds respander por s infraceitn comelica par ofro y, fa responsabidad obedive es mcompatile con (B

soldardad sancanatans, Por o 8 &1 (@ maltaria ida &l de s Ropdablica
L kl- LS ld@d 5 .8 LJLF S LS T sy L a LSS r
propistario del vehicula, que ne impliguen ef acto de conducir j § tado do cui co

nlimisnto de obligaciones jurid

o4, frenas, i) & 4 s, £
soguros o la reslizacion de las revisiones técnico mecinicas, Tales obigaciones rec el conductor,
coma sobre el propletario del vehicpls, incluso si éste es una persona jyridica, no conduce o no gispons oa Iz
licencis pars ] Bango 28 (15 ' 1 iE oy = Liiie i [
las Infracciones y lps ganciones, deben estar determinados por ¢l Legislador de marers pravia y cienia, coma
garantiss def derecho al debido procesa.y (Negritas y Subrayas fuara del lexin original)
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De igual manera, en la exposicion de motivos del Codige Nacional de Transito (Ley 769 de 200%2) se expuso que:

«La accidentaliciad wial en Colarbia resulla ser en fdamings de falecimentos p heridas mucho mag pratdlmiabion que fa
G U Causa (o Que 5 denoming "al ordan publica”, y a7 al numen e mueRss | hendos se confrants con al namsm
de vehicutng que circuls an Calombia, enconiranas fasaes porcentuales desproporianadse franfe a paisas con muoho mapor
mirmero de vehicwos, &n s audles ls valocidad de circwlacion es definifivamants supsior @ (& medids que s conoce 8n
Ciafombia:

; Diande ansontrar soluciones, cuando podria pensarse que 8g en Mifmas gl mismo companamenty soci, podinta d8 la
Indiscipiing, (e fale de aducaciin, 2 negligencia, & que causa Ms sccaentes? Parecer s imposile, s/ 28 eXaming & comfaxt
de fransifo de vehiculbs, oncontrar afenatvas que puedsn 8 coro plero freducies 6 ScCiones que endemcen e
compartamianto cludadanc hacia meares nvelas de cumplrmisnfo 4 jas normas, i con lin &l reSpED @ (as persanas i 08
hianas, misikn o8 Exledo, consagrata an nossta Constifucion,

&l pane! ol Esfade camo awontad de la sociedad, debe fiacerse aprecialie an forna ditganie, sermsala, [diniea; § por Soie
fodo, apegads a fa lihor pedsgoqice, & fempo que enéwmics parm ios infractarss, y eilances reafimma su presancia para
brindar a la sociadad fanta W marcs legal gue se sdecus an el bamps & (22 conalantas fransiommaciones 0i 6 uSos sonpkes,
te [3s caractensticas de ins vehicwos v de las vias, y af lempo preved y mejove le nomatividad sxisisnis.»

De ahi que, e Codigo Macional de Transilo (Ley 769 de 2002), haya traido consigo una codificacion de las
infracciones al fransito, dada la necesidad de efercer, de manera efectiva, el ius pumiend) *con el fin de santionar, da
manara efectiva, las conductas que van en conira de «lg sequidad y comodidad de los habifantes, especialmeants
de fos peatones y de los discapacitados fsicos y mentales, pars le preservacion de un ambiegnfe sano y la proteccian
dal uso comin del espach pabiicos* v dada la relacion especial de sujecion que fiensn s conductores con las
auioridaces de transdo, por sar la actividad de conducir, como ya se vio lingas arriba, aftamente peligrosa; relacian
especial de sujecion, que, en concepio de esta Direccidn, se hace exensiva a los propietancs de ks vehlculos
respecio de las obligaciones que kes ataien, tal y como lo es la de adquirr el seguro obligatono SOAT y velar porgue
el vehiculo de su propiedad circule con el leno de los requisidos legales.

Frenle a esle lema, la H. Corte Constitucional, en senfencia C-633-2014 {M.P MAURICIO GONZALEZ CUERVQ),
que sxamind la exequibilidad del paragrafo 3° del articulo 152 de la Ley 769 de 2002, modificado por el arficulo 5

de la Ley 1656 de 2013, sedald:

«En reacion con el examen del pardgral famers de f Ley 769 de 2002, adicionada & aichs ksy par el atico 1% o i Ley
1548 da 2012 y submpads por &f rhicuit 5° de fa Ley 1696 da 2013, 3 Core conssers que no quedriifa i@ Conatiusion.
Esta conciisiin se funds en dos consideracionss bdsicas, (i} la activided de conduccion es una actividad peligrosa que
Jjustifica una ilervencién acenfuada e infensa por parte de las autoridades; y (i) tal circunstancia implica una
relacidn de especial sujecion entre los conductores y las autoridades de transite, que permite la imposicion de
obiigaciones especiales. A pariir de elo [ Cote cansidend: [, i) Que la faciin de ina chigacidn de scatimienta de las
insfrucciones impartidas por una awtondad de trdnsito encuenira fuadamento constfvaionst en al sticw 6 conforme & fual
log parficulares son responzablas anle Jag aulondades poranfingir la Consfifucién y B2 fepes pan el @icinn 95 qus estehlisca
I obdgacin de fods parsona de cumpli i lay v fa Congtitueidn; (V) ue cumplir 8! meuenviaris hecha por fas awondages
de frénsio para Ja reskzacion de las pruebas fisices o clinicas aranltadas & defanminar [§ presencia oe aicohol &n el cuarpa
de tn conductor persigue wna fnavdad constiueional de afo valor an fanis prefands confiolir S AEsO0S B50GE00S 8 8
conduccilt ¥, en parficular, su infersifcacin cuando s& conduce bafo Jos efecios del aloohol! (W) Que fr obligactn de
reafizer 185 prushas fisicas o oificas no lens un (Mpesio en & demscho 8 M no autsmarimnacin e el no s frals da e
abligacin ds efecfuar uns deciracdn o mandestactn sebre dslerminados hechos; (il Que auwigue aicha obigacin
resivinge la posibiidad de aswir comporamienios pasies como forma de defenss, se ercuenfra jushficads dado que su

1 o clemthe SANCNSIV 81 LG CaIST0Na Lndica ampda i compin, por b aml o Estsn pusds sercer o densubn o mckdn o s panienc desiiiad d i
cancucias que 5p comsidivin cantanas of Darsehy, a8 oo, 3 55 rowcias v Abarfaces o obog iees juckieos podegiins. (enim oo sus mandeslacines, g fad
it gt T e & 0RrBo0 penal dBNCIM, QT PO ke miETD que esld encoririo & prolege’ bieoas jlwihos mis proados pam o wdenamieil aditd B
AN TS B, o8 o, N2 G0 PSRN AR anaval ponns clel everiio ackmislalivg Sancioiiali, com a5 & case dal conkavenoonal dal disoyinant ¢
diel coepsrional 8 & QUe & deracha iNsoidians pIoR s B ormpimen de deboes  abiecines por fade de sendoms plbicos o profsionsss &2
daizvminacias profesioneas oot midins, abogades 0 ko Enve ks dharas Apos do dersoho saneisnador exetarn d¥Branckie o3 35l ooma Bn el demcho pondl
o 580wt afecin un divecho b Gindasana como 8 Abariag S0 qued SRTIE FUs mnocios s dirigeo 8 o (88 pareanas, B0 Gl 83 Ie0a QUE = 058 camps
56 pkDURn con AN fgor jas gamnles del dabid procdss ¥ samle Gna ponindy mas severa En cambe, ofed Serachof pationadonse 50 pik ao alecn b
AbarisT 308, poas 58 Impnnen oo 0 08 santionss, fng JoH SRSTEE SUS OIS DDaEN 61 ambens sapeaiios, o ot 54 BONCE B [FEVEONEE QU eErAn sametioas
& e S acpecial, par o quo Mg sancicnes apkoabes sor de diErenie aotded Ranken s G-hE3-2000 MUP. JUAN CARLOS HENAD PEREZ)

4 incian 2°, articulp 17, Lay Te5 de 2000
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Fnakidad consists an confrolar wha fusnle de niesgo ars 8 wda v e infsgrdad persoia), smpleando una medida que genars
incenfivs suficientas par admill s préclics de o preba. A fuics de fe Core, (v) Cuando las personas adeptan la
decisicn de conducir vehiculos automeotores aceplan infegrarse & una relacian de especial sujecion respecto de fas
autoridades de frdnsito que permite & estas pravinic  sanclonar los comporiamientos que puadan afeciaro agravar

ia seguridad del frdngifos.

Asi pues, una vez analizados los argumeanios axpuesics por la defensa, este Despacho descanara [as razones ge
inconformicdad y no atenderd las pretensiones del recurso, lo anterior por consderarse ajustsdo a derecha al
contenido del acto impugnada y por o tanto se confirmara en su integridad &l contenido de la Resolucion de Fallo
expedida el 29 de mayo de 2023, segln las razones expuestas con anlericridad, como quiera que de acuerda con
las pruebias que obran en el proceso, existe la cerleza en la comisian del hecho imputado a la impugnante, propietaro
de la motociciela de placa OBHOSF, entendiéndose por certeza, aguel conocimiento sagura, claro ¥ evidente de las
cosas: firme adhesitn de la mente a algo conocible sin temor a amar, por tanto, por lo que para este Despacho es
acertada ka sancion impuesta por la Autordad Admmnisirativa de Transito.

Finalments, sin perjuicio de lo dispuesto en el paragrafio 3° del articulo 313 de la Ley 2284 de 2023, «Por ia cual s
expide el Plan Nacional de Desamolia 2022.2026w, y en aplicacidn del prncipio de favorabilidad, pafa esle caso
paricular, s2 mantendra inchlume &l valor de fa multa mpuesta en al acio administrativo atacado, expresada en
Unidades de Valor Tributario, conforme lo ordenado en la Ley 1955 de 2019, en concordancia con el Decrefo 1084

del 03 de agosto de 2020.

En mérito de o expuesio, la Direccida de Investigaciones Adminstrativas al Transito y Transporte de la Secrefaria
Distrital de Mavilidad,

RESUELVE:

ARTICULD PRIMERO: CONFIRMAR en sus demas apartes ka decisidn proferida por |a Autoridad de Transilo el 20
de mayo de 2023 dentro del expedients 4503, medianta fa cual se declar: cantravenior{a) al sefior JUAN CARLOS
SOLANO ALFONSO, identificado con C.C 1.052 387 237, propietario del vehiculo de placa OHBISF, v se |2 impuso
una multa de TREINTA (30) SMD.LV, que &l ser convertidos en UVT (unidad de valor fributaria), comesgondan &
VEINTICUATRO COMA SESENTA Y CINCO (24,65) UVT, equivalentes MOVECIENTOS TREINTA Y SIETE
MIL.($937.000), de conformidad con ko expuesto en la parte mofiva de este acto administrativo,

ARTICULD SEGUNDO: NOTIFICAR al sefior JUAN CARLOS EOLAND ALFONSO o su defensor el conlenido de 3
opresanta resoiucion, conforme a o dispuesto en los ariculos 67 y s.5. de la Ley 1437 de 2011,

ARTICULD TERCERO: Contra la presente providencia no procede recurso alguno, de acuerda con el Articulo 87 de
la Ley 1437 de 2011, entendiéndose asi agotado el procedimianto adménistrativa

Dada en Bogota D.C., a kos
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
10 MAR 79n

ANA MARIA cﬁ_&ennn NIS
Directora de Investigaciones Administrativas al Transilo y Transporte
Secretaria Distrital de Movilidad

Tyoverrd Ak Frahgear A
Py kil Prarvst [ h
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