AUDIENCIA PUBLICA DE ALCOHOLEMIA 1850 DEL 28 DE NOVIEMBRE DEL 2017

COMPARENDO No. 11nn1nuﬂm§: ;ﬂ ﬂﬂma

INFRACCION: F Ley 1696

GRADO DE EMBRIAGUEZ: GRADO CERO DE EMBRIAGUEZ - PRIMERA VEZ
CONDUCTOR: CAMILO MARTINEZ CORREA

CEDULA DE CIUDADANIA No.  1.030.632.521
LICENCIA DE CONDUCCION 1030632521

VEHICULO PLACA: AZQ79D
CLASE DE VEHICULO: MOTOCICLETA
TIPO DE SERVICIO: PARTICULAR

En Bogota D. C., el dia LUNES, 12 DE DICIEMBRE DE 2017, siendo la 10:00 AM, se da
inicio a la diligencia de audiencia pdblica de Embriagusz codificada en |a ley 1696 de
2013 comoF, notificada mediante e Comparendo No. 110010000000 16509493, la
Autoridad de Transito presente en asccio de un profesional del derecho de |a Eecr:etarla
Distrital de Movilidad proceden a llevar a cabo la presente audiencia declarandola
legalmente abierta, en aplicacion a los articulos 37, 134, 135 y 136 de la Ley 759 del 2.002
{(Reformado por la Ley 1383/2010 art 22 y 24 y el articulo 205 del Decrato 019 de 2012 a
excepcidn del paragrafo 1y 2).

Procede este Despacha a continuar con la audiencia iniciada el dia de hoy puesto que se
observa que ya se dio par concluida la etapa probatoria y se procede a dictar fallo, asi
mismo, se deja constancia que siendo las 10:15 am no se hace presente el
sefior CAMILO MARTINEZ CORREA (dentificado con la CC. 1.030.632.521, como parte
impugnante 521quien fue notificado a en estrados en la audiencia pdblica realzada &l dia
28 de noviembre de 2017 y no obra en el expediente justificacion alguna de su
Inasistencia o retardo

Teniendo en cuenta lo anterior, éste despacho debe aclarar que el ciudadano, gozd de las
oportunidades procesales para ejercer su derecho de defensa y confradiccion, dandole ésta
autoridad la oporunidad para gue aportara al despacho las pruebas que considerara
pertinentes ya que en diligencia 28 de noviembre de 2017 rindio su version libre de fos hechos
y manifests aportaria pruebas como soporte de su version. No obstante, ante la inasistencia
sin justificacion alguna por parte del sefior MARTINEZ CORREA y la garantia por parte de
éste despacho de sus derechos de contradiccion y defensa y el otorgamiento de las
oportunidades procesales para ejercerlos, esta autoridad considera pertinente traer a cofacion
pronunciamienio de la H. Corte Constitucional’™ que frente a éste aspecto ha manifestado:

*“Ahora bien, al debido proces) administraiive como dereche fundamental se manifinsta a
lravés de un comjunio compleio de principios, reglas y mandalos que la ley le impone 8 la
Administracion para su ordenado funcionamiento (enlre ofros, s¢ deslacan 188 disposICiones
pravistas en el articulo 209 de la Conslitucion y en & capitulo | del Titwlo | del C.CA,
referentes a los principios generales de las acluaciones administrativas), por virfud de los
cuales, es necesaro notificar a los administrados de las acluaciongs gue reperculan en sus
derechos, olorgaries la oporfunidad de expresar sus apiniones, y de presentar y soffcifar las
pruebas qgue demuestren sus derechos. Acfuaciones gue, &n lodos los casos, deben glustarse
& la ohservancia plena de [as disposiciones, los ferminos  elapas procesales descritas en la
fery,

De esta manera, & debide proceso admimstrative exige de la Administracion & acatamiento
pleno de fa Constitucidn v [a ley en el gercicie de sus funciones (articwlos 6° 29 y 209 de [a
Constitucion), s0 pena de desconoCer o5 pnncipios gue reguian la actividad administrativa
(igualdad, imparcialidad, publicidad, contradiccidn y moralidad).
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improcedencia de la accidn de fufela para efectos de cuestionanas. Al respecto, fa Corle ha
sostenido que:

1as cargas procesales son aquellas situaciones instituidas por la ley gque comporan o
demandan una conducta de realizacion facultativa, nommalmente estabiecida en infenis del
propio sujefo y cuya omisidn irae aparejadas para &/ consecuencias desfavorablas, como fa
preclusién de una oportunidad o un derecho procesal & inclusive hasta la pérdida del derecho
sustancial debatido en el process.” &

. @n relacién con ls procedencia de la accion de lutels, esta corporacion ha deferminado que:

"Quien no ha hecho uso opariunc y adecuado de los medios procesales que e ley J'B affece
para oblener el reconacimiento e sus derechos o preogativas se abandona voluniarnamente
a las consecusncias de los fallos que le son adversos. De su conducla omisiva no es
respansable el Estado no puede admitirse que fa firmeza de los proveidos sobre fos cuales el
interesado no ejercid recurso constittiya fransgresidn u ofensa a unos derschos que, pudiends,
no hizo valer an ocasidn propia. Es i, par tanto, apelar a la futela, cual si se fratara de una
instancia nueva v extraominaria, con ef proposifo de resavcic los dafios causados por el propio
descuido procesal, 8

Por tanto, al paso que es deber de Ia administracion ajustar su acluar a los PANCIPIOS,
mandalos y reglas que gobieman la funcidn pitbiica ¥ que determinan su compelencis
funcional, en aras de garantizar los demchos fundamentales &l debido proceso y & la defenza

matanal los inistrados tienan e enar i utilizar CESd
el enamiento furidi 4] 50 pena ir los efectos B 58

1o
deriven de su conducta omisiva.” (negrllas y subrayas fuera de texto)

Es por todo 1o anterior que este despachao, al observar la conducta procesal del impugnantes,
confinuara con las actuaciones gue en derecho rorrespandan paniendo de presente, aunado a
o ya ames expresado, el arficulo 139 ded Cadige Nacional de Transito gue raza’ “ARTICULD
139, NOTIFICACION. & nafificacion de Jas providencias que se diclen deniro del proceso se
hard gn estrados. " Estamento acorde a lo estipulado en el aticulo 284 del Cddigo General del
Proceso que dice: “Las providericiss que se diclen en e/ curso de las audiancias y diigencias
quedan nolificadas inmediatamonts despuds de proferidas. atinque nho hayan concurrido las
partes.”

Como guiera que no se observa situacidn giguna que invalide la actuacién administrativa
adelantada por el despacho, y agotada |a etapa probatoria continua con lo sefalado en los
articulos 135 de la ley 769 de 2002 modificado por el articuly 22 de la ley 1383 de 2010,
articule 136 de la ley 769 del 2.002, modificada por el arliculo 24 1a ley 1383 del 168 de marzo
de 2010 reformade par el Decreto 0019 de 2012 articulg 205, articulos 137, 138 y 139 de |a
ley 769 de 2002, para lo cual emitira fallo segUn cormesponda en derecho, con los elamentos
probatorios exstentes an el plenaric.

HECHOS

1. El 26 DE NOVIEMBRE DE 2017, &n esta ciudad le fue elaborada por parte dal agente de
transito PT EDWIN ALEJANGRO ROSERO, identficade con placa 061248 Ia orden de
comparendo No. 110010000000 16509493 por la infraccién del Arfleulo 4° de fa Ley 1696
de 2013 'F. Conducir bajo el influio del alcohel o baje los efectos de sustancias
palcoactivas. Esta conducta serd sancionada con las multss astablacidas an el arficulo
132 de este cidign. Si se frata de conduciores de vehiculos de sendcio piblico, da
transporte escolar o de instruetor de conduccicn, fa mulfa y el periodo de suspension de la
licencia se duplicardn, En todos los casos de embriaguez ¢ alcoholemia, ol vehiculo sers
inmovilizado, El estado de embriaguez o alcoholemia se esfablecerd mediante una prueba
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Hue no cause lesion, la cual serd determinada por el Instituto de Medicing Legal v Clancias
Forenses.”, al Sefior CAMILO MARTINEZ CORREA en & vehiculo de placas ﬂj;:‘."an.

2. El 28 DE NOVIEMBRE DE 2017, el sefior CAMILO MARTINEZ CORREA sa hizo
presente ante la Secretara de Movilidad con al fin de impugnar la orden de comparanda,
toda vez que no estaba de acuerdo con el mismo por motivos del procedimiento realizada.

3. El dia 28 DE NOVIEMBRE DE 2017, el despacho le indago si era su deseo rendir su
version libre, a lo cual manifestd que estaba de acuerdo v procedid a rendir |3 versin e
de los hechos que dieron origen a la orden de comparendo y el despacho Incorporo
Prusbas decumentales y decreto pruebas de oficio, razdn por la cual el despacho procedid
@ suspender la diligencia para el dia 12 de diciembre de 2017 con el fin de practicar las
Pruebas testimoniales que hablan sido decretadas en esta sudiencia,

4. Eldia 12 DE mﬂIEHEHE DE 2017, el sefior impugnante no se hizo presente al despacha,
pues el despacho evidencia que en la parte resoluliva de la diligencia de fecha 28 de
nl::'-rrgrrlltm de 2017 se indico que la continuacién de la misma se llevaria a cabo el dia 12
Oe diciembre de 2017, razén por la cual la Autoridad en vista del desinterés de la parte y
I::auc_: los principios Generales del Proceso continuo con el procaso, practico las pruebas de
oficio y dio por terminada la etapa probataria,

5. Eldia 12 DE DICIEMBERE DE 2017, se hizo presente la agente de transito YULI ANDREA
CLAVIJO GOMEZ, pero no el impugnante el sefior CAMILO MARTINEZ CORREA, por ko
tanto, luego de darle una espera de 15 minutos la autoridad decidio fomarie la declaracion al
paficial teniendo en cuenta que ademas de elio el impugnante se encontraba debidamente
notificado de ia dikgencia, una vez culminada la declaracion del policial, se hizo presente el
agenta de transito ECVWIN ALEJANDRO ROSERO, pera no &l impugnante el sefior CAMILO
MARTINEZ CORREA, por lo tanta, luego de darle una espera la autoridad decidid tomarke la
declaracion al policial teniendo en cuenta que ademas de elio el impugnante se encontraba
debidamente notificado de la difigencia, ¥ aun asi ne comparecid y tampoco allego
justificacion alguna.

6. El dia de hoy 12 DE DICIEMBRE DE 2017 & Despacho procade a emitir 1a decision que
bien comesponda a derecho, de acuerdo con las reglas de la sana critica y al
razonamiento que s& asigne a cads prueba. Articulo 176 del Codigo general del
Procesao.

7. Que se deja constancia que el peticionario fue nofificado debidamente por estrados en
audiencia de facha de 28 DE NOVIEMBRE DE 2017, Io gue deja entrever que si conocio
de |la fecha de la presents audiencia, no obstante lo antenor no fue aportada excusa ni
jusfificacion al plenario de su inasistencia a la misma, es asi pues que pese a gue se le
otorgaron todas las oportunidades procesales para ejercer su derecho de contradiccion y
es que en este fipo de procesos como ya se ha mencionado en paragrafos anteriores la
carga de la prueba no le asiste a la Administracidn sing al posible infractor, guien debe
desvirtuar lo consignado en el comparende, debiendo demoestrar mediante los distintos
medios probatorios, que lo consigno alll no es cierto, asume las resultas del presente
proceso bajo &l principio de Autorresponsabilidad entre otros?

VALORACION PROBATORIA:

El articulo 162 del Codigo Nacional de Transito permite que, por compatibilidad y analogia
normativa, para aquellas situaciones no reguladas en dicho codigo pueda hacerse uso de
aplicacion de aquelios ordenamientos juridicos que asl lo establezcan Por consiguiente se
tendran en cuenta los medios de prueba de que trata el Cadigo General del Proceso-Ley 1564
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de 2012 (Articulos 164 y .5.8) ¥ la valoracién de las pruebas sera realizada con base an
articulo 176 de la misma codificacion que dice: "Las pruebas deberdn ser apreciadas en
conjunio, de acuerdo con fas reglas de la sana critica, 5in penuicio de las solemnidades
prescrtas en la ley sustancial para la exisfencla o validez da ciertos actos. EJ fuez expondrs
slempre razonadamente & ménto que le asigne a cada prueha”

En este orden de ideas y a sabiendas que la finalidad de lag reglas procesales, no es otra que
el otorgar garantias de certeza a la demastracién de los hechos, el despacho efectuara el
esludio puntual de las pruabas decretadas de la siguiente manera:

1. De las Pruebas de Alcohosensor AS IV No. 077017 tirillas No. 0123 y 0124:

Se observa que 2 tidlla No.0123 =e encusntra diigenciada en las casillas SUJETO: CAMILO
MARTINEZ; OPERADOR: YULI CLAVIJO; LUGAR DE ENSAYO: CRA 16 # 16. Asi misma,
se observa que la mencionada tirlla 0123 registra como hora de la prueba las 01:26 horas
arropando como resultado 0.36 GIL que equivale a 38 mg de etanol100 ml de sangre total.
Es de anotar que dicha tirilla se encuentra con firma y huella del examinado y en ella figura
DIGITADO con ID DEL SUJETO el numero 1030632621 el cual coincide con el ndmero de
Cedula de Ciudadania corespondiente al sefior CAMILO MARTINEZ CORREA.

S observa que la tirilla No.0124 se encuentra diligenciada en las casillas SUJETO: CAMILO
MARTINEZ; OPERADOR: YULI CLAVIJO; LUGAR DE ENSAYO: CRA 16 # 16, Asi mismo,
s¢ observa que la mencionada firilla 0124 registra como hora de la prueba las 01:34 horas
alrojando como resultado 0,35 GIL que equivale a 35 mg de etanol/100 mi de sangre total.
Es de anotar que la mencionada tirilla se encuentra con fima y huella del examinado y en ella
figura DIGITADO con ID DEL SUJETO e numero 1030632521 el cual coincide con el nimero
de Cedula de Ciudadania correspondiente al sefior CAMILO MARTINEZ CORREA.

De acuerdo a lo anterior, encuentra este despacho que el registro de resultados del analzador
AS IV No. 077017 firllas No. 0123 ¥ D124 afrojd como resultado 0.36 Y 0.36 GIL
respectivamente que equivale a 36 mg de etancl 100 m| de sangre total y 35 mg de etanol
100 mi de sangre total. Frente a ello, debe sefialarse que la medicidn (35,36) cumple con
&l criterio de aceptacian, con su cormeccién por eror maximo permitida e interpretacion de los
resultados, establacida mediants & ANEXO 6 de la RESOLUCION 1844 DE 2015 expedida
por el INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES mediants al
cual se adopta la "Gula para la medicitn indirecta de slcoholemia a lravés de airg espirado” y
&N consecuencia, aste despacho, con las tirllas analizadas, logra determinar con cerleza que
el sefior MARTINEZ CORREA, para el mamento en que se e practicaron las pruebas de
embriaguez, se encontraba bajo el influjo del alcohol (GRADO CERO DE EMBRIAGUEZ).

Asi mismo se encuenira que una vez realizada la prueba BLANK o de CONTROL NEGATIVO
esta amojo 0.00 G/L en ambas tirillas con lo cual se evidencia que el equipe no tenia residuos
de alcohol etilico acumulado en sus celdas comprobandose asi que el equipo para &l dia de
Ios hechos se encontraba en las condiciones adecuadas para ser operado brindando de esta
forma las garantiag en el resuitade de las prusbas arrojadas por el misma

Es de anolar que las tirillas gue acad se analizan son s prueba idonea para determinar al
estado de embriaguez del examinade teniendo en cuenta lo dispussts mediants la Resolucidn
414 de 2002 expedida por &l INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS
FORENSES (Inciso 1 del Pardgrafo perensciente al Atticulo 1] que dice:;

"PARAGRAFO, De las maneras de determinar ia alcoholemia;

La alcoholemia se puede deferminar de manera directa & ravés de fa medicion de afans en
sangre por diversos méfodos de laboratono, prefenblements por cromatografia de gases. La

olemia 58 pusde fiminar de ora irecta m oo la canti
: 3l 5 3 utilizar un equipo tipo alcohose
cuente con un dispositivo de registro... " (Megrillas y subrayas fusra de texta).
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con la parte considerativa de la Resolucion 1844 de 2015

ic ti rdancia ;
Disposicidn que tiene conco ICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES que dice:

DELPHETITLI'I'DHAEWLDE MED
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Por (itimo, observa esta autoridad gue no hay duda alguna respecto a la autenticidad del
IV No. 077017 tirillas No. 0123 Y 0124 por cuanto

regisira arrojado por el alcohosensor AS .
obra en dichas pruebas el nombre ¥ la identificacién del agente de tr{n_nsu:u_ que u!gm. el
alcohosensor y obra fa firma, huella el numero de documento de JdBﬂ_ldﬂf {dlgﬂﬂ_nﬂfl}
perenecientes al examinado, tinllas esias que no fueron tachadas de falsas ni -:_;upirwertldas
por &l impugnants en este sentido. De acuerdo a ello, se presume [a autenticidad de ias

las ha elaborado, manuscrito,

mencionadas firillas ya que existe certeza sobre la persona que
firmado y existe certeza respecto de |a parsona a quien se atribuye el dncumta de acuerdo a
lo dispuesto en el articulo 244 del Codigo General del Procaso que al respecto indica:

iste cerfeza sobre 18

(... DOCUMENTO AUTENTICO. Es auféntico un documenty cuando ex
feza respecto de la

persona que lo ha elaborado, manuscrto, fimado, o cuands exista ce
persona a quien se airbuya &l documento (...

Los docurmentos pablicos y los privados emanados de las partes o de tercers, en qinal & el
G, elaborados, firmados o manuscritos, ¥ los que conlengan fa reproduccion de la voz 0 de
la imagen, se presumen aulénticas, migntras no hayan sido tachados de false 0 desconocidos,

saqgin of caso., "

2 Dol documento denominade ENTREVISTA PREVIA A LA MEDICION CON
ALCOHOSENSOR (ANEXO 5) de fecha 26-11-2017.

Encuentra el despacho que los datos cel cudadano se encuentran  diligenciados
correctamente y que el documento se encuentra con firma y huella del examinado. Asi mismo
se encuenira firmado por el agente operador del alcohosensor de regisiro YULI ANDREA
CLAVIJO GOMEZ con Céduta de Ciudadania No 1.032.469.837 por la cual el documento que
aca se analiza goza también de PRESUNCION DE AUTENTICIDAD.

También se observa que a la pregunta en los Gltimos 15 minutos JHa ingerido licor? se
encuentra diligenciada la casilla con la respuesta NO: A la pregunta en los Gltimos 15 minutos
¢Ha fumade? se encuenira diligenciada a casilla con la raspuesta NO; A fa pregunta en los
dltimos 15 minutos /Ha utilizado asrosales bucales? se encuentra difigenciada la casilla con la
respuesta NO; A la pregunta ¢ Tiene algun objeto dentro de la boca (dulces, chicles, palilos,
etc.}? se encuentra diligenciada la casilta MO: A la pregunta en los Gltimos 15 minutos ,Ha
vomitada? =8 encuentra diligenciada la casilla con |a respuesta NO, A la pregunia en los
iltimos 15 minutos 4Ha eructado? se encuentra diigenciada |a casilla con la respuesta NO

ESTA MARCADA NINGUNA RESPUESTA.

En el documento gue acé se analiza se dejé constancla que se Informo al senor CAMILO
MARTINEZ CORREA la plenitud de garantias establecida mediante la LEY 1696 DE 2015y |a
sentencia C-633 de 2014 proferida por la H. Corte Constitucional.

El agente operador del alcohosensor (YULI ANDREA CLAVIJO) en este documento declara
que los resultados obienidos de la prueba reglizada fueron obtenidos por un operador Que
cumple con los requisitos de compeiencia y gue [a calibracin realizada al alcohosensor que
se especifica en dicho documento se encuenira vigente al momento de realizar al analisis. Asi
miema, en este documento, se aclara que se usaron los procadimientos indicados en la "guia
para la medicidn indirecta a través de aire espirado acatando ias instrucciones del fabricante

para el uso del equipo”.
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Se individualizd el equipo con el i

que se realizd la prueba al examinado el cual consiste e
alcohosensor de MARCA: INTOXIMETERS MODELD: RBT IV NUMERO ESEIE: HT:G‘IIJ:
¥ &n &l cual se colocaron las mediciones (036; 035) amojadas por las tirilas ya analizadas.

En el campo correspondiente a CONCLUSION., el : .
anotacion: "GRADO CERO 0" - @l operador del equipo plasmd Ia siguiente

El documento antes descrito es el reflejo del procedimiento realizado en debida forma por el
agente operador del alcohosensor, ya que el fin su diligenciamiento es establecer que con el
F@Ed'm'e‘“ﬂ a realizar (mediciones con el alcohosensor) se cuentan con las garantias que
[l-'léﬁlﬂ la resclucién 1844 de 2015 emitida por el INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA
AL Y CIENCIAS FORENSES para que sea posible realizar adecuadamente dichas
mﬂmﬂ? . La realizacion de ia entrevista previa se encuentra dentro de Ia fase preanalitica
® la medicion que comprende la preparacion de examinado y es requisito previo para realizar
dichas mediciones. Al respecto, la mencionada norma dice lo siguiente:

(--.) 7.3 REALIZACION DE LA MEDICION Desde ef punto de vista analitico, el proceso
comprende las siguientes etapas:

7.3.1 FASE PREANALITICA
{--)
7.3.1.2 Preparacitn del examinado (16).

7.3.1.2.2 Entrevista; anies izar la medici g exami se le

Ehﬂ[:!f Al ."i{.' e B regrsira en un rafmata [:ﬂﬂ'me.'.&ﬂ' BRSNS E
exo 5. tas deben ser for de forma clarg...” (Megrillas y subrayas

fuera de texto).

3. Del CERTIFICADO DE IDONEIDAD de la agents YULI ANDREA CLAVIJO GOMEZ
expedido 31 de Agosto de 2016 por la POLICIA NACIONAL DE COLOMEIA- DIRECCION
MACIONAL DE ESCUELAS se observa que:

La agente YULI ANDREA CLAVIJO GOMEZ asistic al seminario consistente en: “Manejo de
Equipos para la defeccion de Etanol Espirado”™ el cual tuvo una intensidad de 24 horas

académicas.

El documento que agqui se analiza goza de PRESUNCION DE AUTENTICIDAD toda vez que
cumple con los requisitos exigidos por el articulo 244 del Codigo General del proceso.

Es por lo anterior, que esta autonidad considera que para el momento en que sucedieron los
hechos objeto de |la notificacién de la orden de comparenda de la referencia (26 de noviembre
de 2017) la agente YULI ANDREA CLAVIJO GOMEZ se encontraba capacitado para operar el

equipo con el gue se le prachcd la prueba al sefior MARTINEZ CORREA.

4, Del CERTIFICADO DE CALIBRACION No. 0740-0917 correspondiente al
alcohosensor AS IV NO. 077017 expedido por LABORATORIO DE SARAVIA BRAVO
S A.S con fecha de calibracion 2017-09-15 se observa que:

Dicho certificado era el que se enconiraba vigente para &l momento en que se realizd la
prueba de embriaguez (26 de noviembre de 2017) al sefior CAMILO MAFTFHEZ CORREA ya
gue de acuerde con lo establecido en el ANEXO 1 de la Resolucién No.1844 de 2015
expedida por el INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES:

“...)Los alcoh aben ser calibrados por lo una v cada 6 m a
menos que los resulfsdos de [as veniicacionas a cargo del uswario arrojen resulfadas no
salisfactarios, evento en & cual el equipo debe marcarse y ponerse fuera de uso para U
revisidn mantenimienfo y calibracién, La fecha da vigencia de fa calibracitn se enfiende hasta
las 23.59 horas del dia del vencimiento.” (Megrillas y subrayas fuera del texto original).
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El documento que aqui se analiza goza de PRESUNCION DE AUTENTICIDAD toda vez que
cumple con los requisitos exigidos por el articulo 244 del Cadigo General del procesa y con &l
5@ puede establecer que el equipo con el que se le practicd la prueba de embriaguez al sefior
CAMILO MARTINEZ CORRE se encontraba calibrado.

5. DE LA DECLARACION RENDIDA POR LA AGENTE DE TRANSITO YULI ANDREA
CLAVIJO QUIEN REALIZO EL PROCEDIMIENTO DE EMBRIAGUEZ. Cuien indico lo
siguiente:

'El dia 25 de noviembre de 2017, Sali en orden de servicio para primer fumo para control de
embriaguez, en el Restrapo en la camera 16 con 16 sur siendo yo integrante de puesto de
control como alcohosensora de registro, &l Nlegar &l punto se instalé la valla del puesto de
control y seis conos aproximadaments, a las 01: 20 horas de la madrugada del 26 de
noviembire, me llavaron a la mévil en la cual me encontraba con &f alcohosensor de regisiro al
sefior CAMILO MARTINEZ, como conductor de una molocicleta para realizarle la prueba de
aicoholemia, ya que con e alcohosensor de tamizaje le habia salido positivo, saludo al sefior
Camilo, le explico las razones por las cuales esté alli en fa movil posteriormente procedo a
explicarte la plenitud de garantias, entre esto a indicarfe la forma en la cual debe soplar para la
Prueba, se diligencia el anexo 5 en la cual a lodas las preguntas de los 15 minutas ef responde
NO, le pregunto si tisne preguntas frente al procedimiento que se le va a realizar y su
respuesta es no, procedo a realizar ef procedimienta el cual estd estipulado por la norma la
resolucién 1844 y sentencia 633 para lo cual entre prueba v prueba hay un intervalo de no
Mmayar & 10 minutos al revisar la fabla de valores Je da positivo grade 0 de alcoholemia, al
sefior Camilo, se le indican las consscuencias ¥ posteriormente se le realiza la refencicn
preventiva de la Licencia de Conduccicn, la orden de comparendo por la infraccion y la
inmovilizacién de la motocicleta. de igual manera se le informa que debe presentarse a la
Secretaria Distrital de Movilidad con Jos documeantos que se fe van a entregar para que pueda
retirar la molocicleta de los patios.”

De dicha declaracion se pueden extraer los siguientes puntos:

v Que fue la agente YULI ANDREA CLAVIJO guien para el dia de los hechos realizo el
procedimiento de embraguez conforme a los procedimientos  establecido en la
resolucion 1844 de 2015, en la Estacion de Transito. al sefior CAMILO MARTINEZ
CORREA

v Que una vez le explicd de manera clara el procedimiento a realizar al impugnante este
realiza la prueba de embriaguez voluntariamente, situacion que género como resultado
en fas tirillas 0123 Y 0124 grado CERO DE EMBRIAGUEZ

6. DE LA DECLARACION RENDIDA POR EL AGENTE DE TRANSITO EDWIN
ALEJANDRO ROSERO QUIEN REALIZO LA ORDEN DE COMPARENDO DE LA
REFERENCIA. Quien indico lo siguiente:

"Nos encontrébamos realizando puesto de embriaguez en la carrera 16 con calle 16 SUr, en &f
sector de Resfrepo por orden de serviclo, ese dia paramos varos vehiculos entre ellos
motociclefas, entre elflos 2 o tres molos, yo las estaba parando y estaba hactendo la prusha
con al alcohosensor de famizaje y ese ciudadano le dio alfenta alcohdlico e marco positivo, o
pase a la prueba de embriaguaz con el alcohosensor de registro, donde ese dia lo estaba

operando la sefionta patruliera Yuli Clavijo, se le realizo [a prugha fe dio positivo grado 0 y
procedi a hacer la infraccion.”

De dicha declaracion se puaden extrasr los siguientes puntos,

v Indico que estaba en puesto de control por una orden de servicio, y en medio de

este control para wvarias motocicletas entre allas las del sefior CAMILO
MARTINEZ CORREA.
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¥ Por lo tanto, una vez realizada la prueba con el alcohosesor de tamizaje al sefior
CAMILO MARTINEZ CORREA y al observar que esta daba como resultado
positivo para aliento alcohdlico, procedid a pasarle ls prueba a la Agente YULI
CLAVIJO para que realizara la prueba con el alcohosensor de registro.

v Una vez el agente de transito conoce el resultado del procedimiento practicado al
sefior CAMILO MARTINEZ CORREA procede a extenderle la orden de
comparendo de la referencia

Una vez realizada la correspondiente valoracion probatonia esta autoridad procede a realizar
los siguientes:

FUNDAMENTOS DEL DESPACHOD

Teniendo en cuenta |a valoracion probatoria realizada por parte de esta autoridad, entra el
despacho a decidir de fondo acerca del asunto de confroversia en la presente diligencia.
Habiendose elaborado la orden de comparendo No. 110010000000 16509493 y en virtud del
procedimiento establecido para estos efectos por los articulos 135 v 138 de la Ley 768 de 2.002
reformados por los articulos 22 y 24 de la Ley 1383 de 2010, y el articulo 205 del decreto 0118 de
2012, entra éste despacho a determinar la responsabilidad contravencional del sefior CAMILO
MARTINEZ CORREA identificado con cédula de ciudadania No.1.030,632.621 en calidad de
CONDUCTOR del vehiculo de placa AZQ79D. por incurrir presuntamente en lo contenida en la
Infraccion F asi codificada por los arts. 4 y 5 de la ley 1696 de 2013, que modificaron los arts,
131y 152 de la ley 768 de 2002 respectivamente, consistentes en:

Articulo 131, Multas. Los infraclores de las normas de frdnsito serdn, sancionados con la
imposicidn de muitas, de acuerdo con ef lipo de infraceidn, asi-

[..] F. Conducir bajo el influjo del alcohol o bajo los efectos de suslanclas psicoactivas. Esta
conducta serd sancionada con las mulias establecidas en el articulo 152 de este Codigo. Si se
frata de conductores de vehiculos de serviclo piblico, de transporte escolar o de instructor de
conduccian, la multa y &f periodo de suspensidn de fa licencia se duplicardn. En fodos 105
casos de embrisgquez o alcoholemia e vehicwle serd inmovilizade. (.) El estado de
smbriaguez o alcoholemia se establecera mediante una prueba que no cause lesion, Ia cual
serd deferminada por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses..."

Aunado 3 lo antenor, es impartante sefialar

Que el Aticulo 29 de |la Constifucion Politica de Colombia expresa que: °(...) E debido proceso se
aplicars a toda acfuacidn judicial y administrativa” (.. ).

fiue ke Corresponde a la Policia de Transito vedar por e l.';l..ln'lplil‘l‘liEI'E}D dlal régimen normativo de
rénsito y transporte, por la seguridad de las personas y cosas en la via publica,

Cue las funciones de Policia de Transito serdn de caracter preveniivo, de asistencia tecnica
humana & ks usuarios de las vias y de caracter sancionatorio, (amonestacion, multa, suspension
de |a licencia. etc., etc. Art 122 CNT) para guienes infrinjan las normas...” Adicule 8 Ley 105/93,

Que nadie podra ser juzgado sino conforme a las leyes preexistentes al acto que se le imputa,
arte juez o fribunal competente y con la cbservancia de la plenitud de las formas propias de
cada juicio..” (Articulo 6 C. P, concordante: Art. & CPP, Constitucian Nacianal Ar. 6, 26, 28,

29, 34,91, 124, 213.).
Teniendo en cuenta lo anterior y para determinar la responsabibdad del senor CAMILO

MARTINEZ CORREA identificado con cédula de n;il.!-rl:la-:'janla Hu.tﬂ_ﬂﬂ.ﬁﬂ!.ﬁi'l en la comisidn
de la infraccién F es necesario gue se cumplan los siguientas requisitos:

; ue el presunto contraventor para el momento del requerimiento del agente de
:mns.itunse anl::nntrase conduciendo el vehiculo de la referencia: Respecto de dicho

presupuesto el despacho indica

AC 13 No. 37 - 35
Tel: 3649400

I 3
www.movilidadbogota gov.co A
info: Linea 185 0 Go-r

MEJOR

PARA TODOS



AC 13 No. 37 - 38
Tel: 364

A

£

wla
L

ALCAL L, WEFTR
Bl DA D
T e,

* Requisito ésle que se para este caso en concreto por cuanto en la casilla 10 de la
orden de comparendo de la referencia se observa que e sefior CAMILO MARTINEZ
CDR_HEA identificads con océdula de ciudadania MNo.1.030.832.621 se encuentra
identificado plenamente como conductor del vehicuio.

« Que el sefior CAMILO MARTINEZ CORREA, indico en su versién | |
conductor del vehiculo. n liore que el era el

* Contrario sensu tenemos que los documentos (Tirillas N® 0123 y 0124, Formato de
entrevista previa) anexos a la orden de comparendo son los suficientemente claros y
concluyentes pues en los mismo se identifica plenamente |a pearsona que para el dia de
los hechos se enconfraba ejerciendo la ACTIVIDAD DE CONDUCCION con el
vehiculo de placas AZQ750, esto es el sefior CAMILO MARTINEZ CORREA.

Frente a éste aspecto es importante sefalar gue el sefior CAMILO MARTINEZ CORREA,
gozé de las oportunidades procesales para ejercer su derecho de defensa y contradiccion,
brindandale la oportunidad para que rindiera su version libre y espontanes acerca de los
hechos que originaron la notificacién de la orden de comparendo de la referencia y su
consecuente solicitud de pruebas.

No obstante, el presunto infractor na se hizo presente en esta dilgencia a pesar de que fue
nofificado, en la audiencia de fecha 28 de noviembre de 2017 en estrados, de a fecha y
hora de continuacién de la misma y no obra en el expediente justificacion alguna de su
inasistencia o retardo. Es por ello que aunado a lo ya referido frente a la sentencia T-516 de
2006, la H. Corte Constitucional en pronunciamiento mas reciente® indico:

(...) [85_cargas procesales son aguelias siuaciones instituidas por la ley que comporian o
demandan_wna conducta de raalizacion facullativa, normalmente gslablecids en infares del
proplo swielo v cuva omision trae apamjadas para & CONSecuencias gesfavorables,
preciusion deg MMMﬁJJD procesal e inglusive hasta lg pérdida del deracho
sustancial debalido en &f proceso

Como se ve, las cargas pgrocesalss se camclenzan pomue al sujsto g guien ge fas impone g
ley conserva la faculfad de cumplifias o _no. sin gue &l Jyer 0 persond alfgung pueds
compelero coercitivamente a eilo, todo o eontrario de lo gue sucede con s ohiigaciones; ﬁ

o, fal omisidn le puede SCATEEr consecuencias desfavorables. Asl, por j

supuestos de hecho para na recibir yna sentencia varsa” {Subrayado fuera del texio).

Ung caracleristica e Jas cargas procesales &5 enfonces su caracter pqtesrau'-m {a diferencia
de la obligacion procesal), de modo que no se puede consiredir cumplirta. Una caracteristica
as gue la omision de su realizacion ‘puede fEer consecuencias dasfavorables pam; izmﬁ.taj:
den ir desde la preciusion de una oportunidad o un derecha procesal Nas
o ol o sicas, ‘la carga funciona, dirfamos, o doubie

dlida clel denecho materal”. En palabras ya clds i
pesaty \ane la facultad de conlestar, de probar, de alegar; en ase senfido

un lado & fitigante | . :
Lﬂﬁci}:ﬁuganduﬂa o mﬁzacm faciltativa; pero Biena al misma Femoo algo asi como &l resgo
de no conlestar, de no probar, de no alegar. El nesgo mnms_fe en gu&. & no lo ﬂac:_a
pportunaments, S8 falla en el juicio &in escuchar sus defensas. Sif recibir sus prusl:bas 0 &in
saber sus ConclUsIonas., Asf configurada, la carga es un imperativo del propio intarés”. {...).

Asi mismo obran dentro del gxpediente la declaracin del .f.genta de Transito ECWIN
ALEJANDRO ROSERD, &l cual narro las circunstancias de tiempo, modo y lugar &n qL:E
aeurnieron los hechos, ademas de eflo |a identificacion plena del conductor del vehiculo de la

raferancia,
que conducia &l

cho que la persona
te expuesto, es claro para este despacho g P oara o dia de Ia

lo antenormen
E:I:|EI.I|G de placas AZQ79D, era al sefior CAMILO MARTINEZ CORREA,

—
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imposicion de la orden de com
agente d parendo, razon por la cual la actuac
||HEEﬂ‘ﬂEﬂEt:Em::tg§Dmﬁ s IR OSILO sekiid axisade ai;fr:;ﬁ pacned
plenamente al cnnde por el Codigo Nacional de Transito, pues una vez -danﬁzm
resultado positivo uctor, y realizo la prueba con el Alcohosensar de Tamizaje y dando esta
Agente YULI ANDREA CLAVIJO GOMEZ para que 6! practicoren s atmaspendionte pre s
de am ' . para que el practicaran la comespondiente
briaguez, una vez culminado dicho procedimiento, y Cﬂnﬂﬂiaﬁdﬂc:ll raspa:i?vlz mﬂut:dhf?

procedid a exie
CORREA. nder la orden de comparendo de Ia referencia al sefior CAMILO MARTINEZ

P
n:;mTé.Tm%i ﬁ I:nular que el agente de transito EDWIN ALEJANDRO ROSERO quien
el ol lagali-d:;mpamda de la referencia, @s un servidor pblico investida de una
la Constitucién Nagi ﬂﬂﬂlﬂn sus procedimientos ya que actua acatando el articule segundo de
Pilicta Nactora) acataruﬂujr an -:_umplm'mqnln especifico de sus funciones por ser parte de a
X Ly T ansaniears ol también el articulo 218 consfitucional que en su tenor literal indica:
ol s dyin F:I cuerpo de Policia. La Policla Necional es un Cugmpo armado
i s ek Eh‘ﬂa 2a civil, a camo de J'_a ll'l.l'ﬂ[.‘.ii".l. cuyo fin primordial es &l mantanimienio
RPN q':'u'lg mjgfh&mﬁm para el ejercicio de los derechos y libertades publicas, y para
it e atics d.l'fs' de Colombia convivan en paz. La ley determinard su régimen de
e .E'E"':"'r%'ﬂ" y disciplinario..." (Negrilias y subrayas fuera de texta), quien ademas no
gun interés especifico mas alka del cumplimiento de sus funciones.

E:EF;;:L“;’“ lE“'E"ﬂ'- y ante la falta de contradiccidn por parte del presunto infractor que éste
CORREA puede establecer con certeza que efectivamente era &l sefior CAMILO MARTINEZ
quien ejercia la actividad de conducir al vehiculo de placas AZQTSD para el
momento en que se originaron los hechos objeto de la orden de comparendo de I raferencia,

2: Que el presunto contraventor siendo el conductor del vehicule se encontrase
ejerciendo la actividad de conducir bajo el influjo del alcohol o sustancias psicoactivas:
Requisito este que se encuentra PROBADO puesto que:

Se encuentran incorporados en el expediente los registros de analizadar AS IV No. 077017
tirillas No. 0123 y 0124 que arojaron como resultada 0.36 ¥ 0.35 GIL respectivamente que
equivalen a 36 mg de etanol 1100 ml de sangre total y 35 mg de etanol /100 ml de sangre
total de fecha 26 de noviembre de 2017, raaultados estos (36,36) que como ya se ndico en
ol acapite de VALORACION PROBATORIA, se encueniran dentro de |as medicionas validas
(para GRADO CERO DE EMBRIAGUEZ) con SU Comesciiin por @rror maxmo permitido, de
acuerdo a lo establecido por &l ANEXO & de fa Resolucion 1844 de 2015 DEL INSTITUTO
NACIOMAL DE MEDICINA LEGAL ¥ CIENCIAS FORENSES por medio de |2 cual se adopta
la GUIA PARA LA MEDICION INIDRECTA DE ALCOHOLEMIA A TRAVES DE AIRE

ESPIRADO,

Esz de anctar gue debida a la inasisiencia injustificada por parte del impugnante, éste no
controvirtid & Registro de resultados antes referencaaco razén por la cual el documento
analizado le es atribuible ai sefor CAMILO MARTINEZ CORREA y de &l se puede establecer
con certeza que fue &l sefiar CAMILO MARTINEZ CORREA a quien le realizaron las pruebas

lcohosensor de registro y ademas que presentaba GRADO CERO DE

de embriaguez con a
EMBRIAGUEZ para el momento en gue fue axaminado.

Una vez realizada la prueba BLANK o de CONTROL NEGATIVO esta arrojo 0.0 en ambas
trillas con lo cual 5@ comprueba que el equipe no lenis alcohol etil_l::u auumylm Bn sus
celdas y era apto para raalizar una nueva prueba garantizanda asi al exaquna:h: que &l
resultado arojado no 5@ viena sfectado por cantidades de alcohol ya exisientes en el
alcohosensor antes de practicarsele la prueba.

i IC E CALIBRACION No. 0740-0917 comespondente &l alcohosensor AS
Fﬁﬁgcf?ﬁgﬁ emednmh?n por el LABORATORIO DE SARAVIA EIEAvﬂ_E,A-E con a‘e;cija de
calibracién 2017-09-15 gue de acuerdo al estudio realizado por esta autoridad en el acap;e -c::e
HALUHAGI'E!N PROBATORIA, =2 tiene que el Bquipd ulilizado para &l momento rgd a
gcurrencia de 108 hechos cumglia con las condiciones sdacuadas para ser operado.
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Documento éste que no fue controvertido por el impugnante (debido a su Inasistencia

injustificada).

El agente de transito que operd el smu_enIfl o
capacitado para realizar asta operacion co ]
mg‘;ﬂElDADp incorparade v valorado en este expediente. Documento éste

controvertido por & impugnante
nsistente en ENTREVISTA PREVIA A LA

Se inco do el documento co
HED?EE:?BH ALm{?gHUEEHEDH (ANEXO §) de fecha 26/11/2017 en el cual se dejé
constancia de la plenitud de garantias con la gue fue realizada el procedimiento, de las
condiciones del equipo y del operador del mismo ef cual cuenta con firma y huella del sefior
CAMILO MARTINEZ CORREA y que no fue controvertido por este.

Por todo lo anterior, y teniendo en cuenta las pruebas analizadas y valoradas en asta
investigacion, éste despacho encuentra més alld de toda duda razonable que el sefor
CAMILO MARTINEZ CORREA identificado con cédula de ciudadania Nec.1.030.632.521, para
el dia y hora en gue fue requerido por la autoridad de transito en via, se enconfraba
conduciendo el vehiculo de placas de la referencia en GRADO CERO DE EMBRIAGUEZ,

lizador que se referencia es el idéneo y se encuentra
se demuestra en e CERTIFICADO DE
que no fue

Entonces, dada la ldgica, coherencia y verosimilitud en el contenido de las declaraciones de
los uniformadas, plenamente identificados en la presente diligencia, quienes coma servidores

pdblicos y en ejercicio de sus funciones depusieron claramente como el conductor de la
referencia se le practica las prusbas por embriaguez, que el sefior CAMILO MARTINEZ

CORREA. Asi mismo ef policial coraboro las circunstancias de tiempo, modo y lugar an gue
ocurrieron los hechos de acuerdo a sus explicaciones y a todos los detalles pormenorizados
que dan en torna a los heches, sumado a la ausencia de interés por parte del mismo en las
resultas del proceso, lo que permile a este operador concluir las verdaderas circunstancias
sobre los hechos materia de controversia, asf pues este despacho logra establecer con la
declaracion del policial y todo el material probatorio que reposa en ef proceso, dque se
demuesiran las circunstancias de modo, tiempo y lugar, pues esia prueba practicada logra
identificar al conductor y el vehiculo de la referencia y que durante el procedimiento
adelantando tanto por el policial de transito se sjustd a las normas del derecho y debido
proceso, asi como las observancias de las garantfas propias ya vanas veces demarcadas.

Asi mismo, obra en el expediente documentales probalorios y de los cuales se referira este
despacho, takes como:

Tirillas N* 0123 y 0124 primera finlla arrojande 0.36 G/L equivalente a 36 mg de
etanol/100 m! de sangre fofal y [a Gltima amojande como resultado 0358 GiL
equivalente a 35 mg de etanol/ 100 ml de sangre total de este documental probatorio,
se advierte gue cumple con los reguisitos sefialados por la resolucion 1844 de 2015,
los cuales cumplen con criterios de aceptacidén para la interpretacion de los resultados.

Formato de entrevista previa a la medicidn del alcohosensor firmada por el sefior
CAMILO MARTINEZ CORREA del dia 26 de noviembre de 2017, la misma se
encuenira debidamente firmada por el ciudadano, y a lo largo de este proceso y bajo
los argumentos desplegados per despacho, jamas fue probada la afimacién del
peticionario  en punto de haber consumido el denominado “chispa azul' como
tratamiento medico, este elemento probatoric como bien fue dicho no fue demostrado

si quiera sumariamente por el conductor.

* CALIBRACION DEL EQUIPO ALCOHOSENSOR AS IV N° 077017 con fecha de
calibracion 15 de septiembre de 2017 se observa que: Dicho certificado era el que se
enconiraba wigenie para el momento en que se realizo la prueba de embraguez (26 de
noviembre de 2017) al sefior CAMILO MARTINEZ CORREA ya que de acuerdo con lo
establecido en el ANEXO 1 de la Resolucién No.1844 de 2015 expadida por el
INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES:
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gue los resulfados as verificaciones a camgo del usuario armojen
salisfactorios, evento en el cual el equipo debe marcarse y ponerse fuera de uso pare su
revision, mantenimiento y calibracion. La facha de vigencia de fa calibracidn se enfiande hasta
las 2359 horas del dia de! vencimiento.” (Negrillas y subrayas fuera del texio original).

Por ofro lado los argumentas defensivos del conductor en su versidn no logran desvirluar la
comision de la infraccidn, no resultan suficientemente creibles y solidas frente a los hechos,
sin que por ello se perciba mayores puntos de andlisis probatorios, pues el actuar desplegado
por el conductor no comporta una ausencia de responsabilidad confravencional, ademas de su
version en cuanto a los hechos no acepta haber ingerido licor momentos previos a la
detencion del vehiculo y no aroja mayores puntos de contradiccion que permitan incidir en ia
investigacion contravencional.

Situacion anterior que no fue desvirtluada, pues habiéndole este despacho oforgado las
garantias comespondiente no comparecid al despacho con medios probatorios que le
permitieran inferir a este despacho que el conductor efectivamente se encontraba en un
tratamiento medico coma lo indico varias veces a lo largo de la version libre, de mada pues
que este despacho soportado en los preceplos de ponderacion Y raciocinio, bajo los
postulados de las reglas de la experiencia, la logica y sana critica, concluyd gue resulto ser
m&s consistentes la declaracion del policial de transito quien para el dia de l0s hechos fungit
coma alcohosenserista, quien al sefalar con credibilidad logica las gircunsiancias de modo
tiempo y lugar en que acaecieron los hechos.

Analizadas en conjunio las piezas procesales del plenario, ademas oe lo afirmado por el
presunto infractor, encuentra este Despacho que existe certeza en cuanto que el conductor
no solo ingirié alcohol y se dispuso a conducir su vehiculo tipo automotor en estado de
embriaguez, sino que el procedimiento llevado cabe por los funcionanos de policia se
ajustaron a derecha.

Desde el punto de vista Médico-Forense se define la Embriaguez como *aguel estado de
alferacién de las potencialidades psiquicas y somaticas de cardcter grave y de cona duracian
en el tiempo, ocasionada por la Ingestion, uso o abuso de alcohol ¢ cualquier ofra sustancia
psicoldnica”. Esla definicion permite concluir que 1as perfurbaciones psiquicas, neurolGgicas y
orgénicas en general se deben poder defectar en un examen medico o para este caso con
alcohosensor, que, como medio técnico clentifica pueds delerminar la prasencia de alcohol del
Individuo a quien se le realiza la prueba, sin embargo s/ el mismo individud no permife la
mealizacion de la prueba o la obstaculiza con comporiamientos gue impidan su realizacian, &s
innegable e imperiosa la necesidad en la apiicacion de lo normado e articulo 5 de ia ley 1696
parégrafo 3, pues el esphitu del legislador praving situaciones en las cuales los conduciores
quisteran evitar, evadir y distraer fas reaiizacionas de las pruebas propias por alcohosensor,
con lo cual se impide la realizacion también de los fines del esltado, que en la matera es la

requlacidn del trédnsita operante en condiciones de segundad...”

Lo anterior, tiene asidero juridico en el analisis de las pruebas aportadas al investigativo, tales
como las de etanal con alcohosensor, el Cédigo Nacional de Transito en su articulo 150,
establace que las autoridades de transito podran solicitar a todo conductor de wvehiculo
automotor la practica de examen de embriaguez, que permita determinar si se encuentra bajo
afectos producidos por el alcohel, determinando mediante el alcohosensor como prueba
idénea para medir la cantidad de etanol en el aire espirado, procedimiento reglamentada en la

resolucién 1844 de 2015

El Cadigo Nacional de Transito reza en su articuln 150 Examen, Las autoridades de transito
podran solicitar a todo conductor de vehiculo automotor (8 practica de examen de embriaguez.
que permita determinar si se encuentra bajo efectos producidos por &l alcohol o las drogas, ©
sustancias estupefacientes, alucindgenas o hipndticas™...)

“ga danomina EMBRIAGUEZ al conjunto de cambios psicelogices y neurologicos de caracter
transitorio, asi coma en olros drganos y sistemas, inducidos en &l individug por el consumo de
algunas sustancias farmacoldgicamente achvas, los cuales afectan su capacidad y habilidad
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para fa realizacién adecuads de aclividades de nesgo. Esfe conceplo incluye lo que se
entiende por intoxicacion, sequn el DSM-IV, la medicina y la foxicologla, cuando el estado de
embriaguer es agudo. El consumo crinico de tales sustancias puede Nevar al desarrollo de
alteraciones permanentes en e organismo y generar lolerancis, abuso o
dependancia” (Reglamento Técnico Forenses para la deferminacin clinfca del eslado de
wmdsﬁgi&az aguda. Instituto Naclonal de Medicing Legal y clencias forenses R. T. INML-CF-03
VERSION 01 DIC, 2005, (pdg. 18)..."

Habiendo sido notificado el conductor por el agente de transito de la infraccion F, donde el
despacho aduce la autenticidad de la prusba allegada al proceso por haber sido legaiments
obfenida que junto al resultado deben ser tenidas en cuenta por este juzgador al momento de

establacer la sancion a la conducta contravencional.

"Articulo 165, Medios de prueba. Son medios de prueba la deciaracion de parte, fa confesidn,
el juramento, el testimonic de lerceros, e diclamen pericial, fa inspeccion judicial, los
documentos, los indicios, los informes y cualesquiera ofros medios que sean Utiles para ia
farmacion del convencimiento def juez. El juez practicard las prusbes no previstas en este
codige de acusrdo con las disposiciones que regulen medios semejantss o segun su pudente
Juicio, preservando los principios y garantias constitugionales.” Toda vez que no existe una
norma legal que prohiba el empleo del mismo para demostrar un hecho, de conformidad con
lo sefialado por el tratadista Jairo parra Quijano en su libro Manual de Derecho Probatorio
pagina B9 incisa sagunda; por el contrario existe la normatividad vigente que le da la idoneidad
al documentc anexado y a la aceptacion y confesidn del conductor de la conducta

contravencional,

De olro lado ¥ como quiera que el proceso que nos ocupa es de aguellos de caracter
confravencional, uns vez analizada la situacion factica v el acervo probatorio obrante en
diligencias, el despacho encuentra que la conducta desplegada por el conductor se enmarca
dentro de las infracciones reguladas por ia ley 1383 de 2010 articulo 21 que reformo el articulo
131 de la ley 769 de 2002, que sefiala: "F. Conducir bajo el influjo del alcohol o bajo los
efeclos de suslancias psicosctivas. Esfa conducla serd sancionada con las mullss
astablecidas en el articulo 152 de este Codigo, Si se frafe de conduclores de vehiculos de
servicio pdblico, de transporte escofar o de instructor de conduccitn, la mulla y el perfodo de
suspensidn de la ficencia se duplicardn. En lodos los cases de embriaguez o alcoholermia el
vahicilo serd inmovifizado” por lo ftanto la conducta es tipica y por ende le asiste
responsabilidad sobre la misma de conformidad con la Ley 1696 de 2013,

Lo anterior, iene asidere juridico en el analisis da las pruebas aportadas al invesligativa, lales
como [as de etanol con alcohosensor, |as cuales determinaron el estado de embriaguez dal
conductor que amojaron GRADC CERO DE EMBRIAGUEZ. El Codigo Nacional de Transito en

su articula 150

Es por lo anterior que la Ley 16%6 de 2013, que modifico el art 152 del codigo Nacional de
Transito establece que para & caso en concrefo se dara aplicacion al resultado de la prueba

de embriaguez conforme a lo establecido asi

“Arficulo 131. Multas. Los infractores de las normas de transito seran, sancionados con la
imposicién de muitas, de acuerdo con el tipe de infraccion, asi: |.. ]

F. Conducir bajo &l influjo del alcohol o bajo fos efectos de sustancias psicoactivas. Esta
conducta sard sancionada con las multas establecidas en ef articulo 152 de este Codigo. Sise
trata de conductores de vehiculos de senvicio publico, de transporte escolar o de instructor de
conduceidn, la mulita y el | periodo de suspension de la licencia se duphicaran. En todos los

cas0s de embriaguez o alcohalemia el vehlcule sera inmovilizade.

El estado de embriaguez o alccholemia se establecerd medianfe una prueba que no cause
lesicin, la cual sera determinada por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses”

Es Importante recordare al (a) conductor (a) que segun los estudios realizados por expertos
an el drea de |a salud, tanto mental coma fisicamante s& ha establecido que, el solo hecho de
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ngerir \ar sustancia alcohdiica genera ya una disminucidn notsbie de las
met{::-:.rfmw:ﬂm pavsona, motivo por el cual, cuando se ha ingerido @sl sas una
(1) soin cervera ya no se considers apla para realizar ninguna maniobra de conduccion,
mixime cusndo dicha aclividad ha sido considerads como ALTAMENTE PELIGROSA y mis
aUn 8/ quien ia reafize no se encuenira en dplimas condiciones, nl mucho menos con todos los

sentidons y reflejos perfecios y acordes para el desempelio de tal actividad

Analizades en conjunio lns plezas procesales del plenario, ademas de lo afirmado por el (a)
prasunto (a) iﬂl'rnfnfﬂr (a), encuentra este Despacho que no se logra desviriuar |a

responsabilidad en los hechos que nos ocupan, en cuanto que el (la) conductor (a) en el
momanto de sar requerido (a) por el policial de vigilancia quien, que &l mismo se ancontraba
on eslado de embringuez, conducta que se encuenira tipificada en la ley 1688 de 2013 ¥ que

aclemils se practics |a prusba de embriaguez para determnar el grado de la misma arrojando
GRADO CERO DE EMBRIAGUEZ y no fue probada nl siquiera alegada alguna causal de
justificazién o ausencia de responsabliidad

Al respacio as nacesario hacer las sigulenies precisiones: En PRIMER lugar, la resolucidn 414
oe 2002 Aciarada por la Resclucidn del Instituto de Medicina Legal 453 de 2002, en su articulo

PRIMERO (1%) establecid:

ARTICULOD 1. Para determinar el astado de embriaguez alcohdiica de una parsona se podran
utilizar fos sigwentas procedimianios:

A. Por aleohofemia. La cual se obifene de la medicidn de la caniided de etancl en sangre y se
axpresa en myg de elancl A00 mi de sangre lofal La corelacidn con la embriaguez, debe
hacarse an lodos los cosos segun fo estipulado an el articulo 2° de esta resolucion,

PARAGRAFQ. De las manarms da datermingr ia alcoholermia;

La alcoholermla se pueds determinar de manera directa & ravés de la medicidn de efanal en
sangre por divarsos méfodos de laborstotio, preferlemanta por cromalografia de gases. La
alcoholemia fambidn se pueds determinar de manera indirecta midiendo la cantidad de efanol
& aire espirade, para lo cusl se podri ulilizar un equipe lipo alcokosensor que cuenits con un

disposifive oe regisfro,

Cuaiquiera que sea la mefodologla empleada pam deferminar la alcoholemia, debe

demostrarse ia aplicacion de un sistema de aseguramients de la calidad que mcluya aspectas
mlacionades con la callbracion del equips, Ja idoneidad del personal que lo opara, & méfodo

utilizado y los demds componentas de este sistema,

8. Por examen clinico, Cusndo no so cuenle con méfodos directos o indirectos de
deferminacion da afcoholemia se realizard el examen clinico segin el esténdar forense
astabiecido por el Instifuto Nacional de Medicing Legal y Clencias Foronges.

Para determinar el estado de embriaguez y sus diferentes grados existen dos formas una
directa y otra indirecta, de la forma directa, no haremos mencién alguna por no ser de nuestro

interés para el caso sub examine, ahora bien como quiera gue en el presenie caso |a forma
embriaguez fue |s forma indirecta es

mediante la cual se prelendia establecer el estado de
decir mediante e uso de un alcohosensor, frente a lo manifestado por el conductor, es

Importante sefialar las sigulentes apreciaciones:
egado se logra oblener la certeza necesaria para tomar una

Que con el caudal probalonio all
0 quiera que no se asoma la mas minima duda respecto de

decision ajustada a deracho y com
la existencia de la comisidn da la Infraccidn endilgada al conductor, esta autoridad emiiird una
decision amparada en el sigulente marco normativo,

igo Nacional de Transito establece, que

La ley 1696 de 2013, que modifics el art 152 dal cid
para el caso en concrefo se dard aplicacion al resultado de |a prueba de embriaguez

conforme a io establecido sl
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“Articulo 131, Multas. Los infractores de Jas nomas de trinsito serdn, sancionados con Ia
Imposicisn de multas, de acusrdo con & tipe de infraccion, sk [ ]

F. Conducir bafo HM@MWQM‘&MQMU&EMWHWE&H
conducta serd sencianada con las muitas astablecidas en el artfculo 152 de este Codigo. 5i s8

trata de conductoras de vehiculos de seniclo paliics, de fransporte gscolar o oe instructor de
conduccidn, la multa ¥ & | perfodo de suspensidn de la licencie se duplicardn. En fodos los

casos de embviagues o alcohalemia el vehlculo serd inmovilizado.

yer o alcoholenia se establecerd mediante una pruebs que NO CaUSS

El estado de embriag
Instituto de Medicing Legal y Clencias Forenses”

lesidn, la cual serd determinada por &l
Articuls 5°. El artfcuo 152 de la Ley 769 de 2002, modificado por el articulg, 1° dela Ley
1548 de 2012, quedars asi:

Aunado a lo anterior, encuentra este despacho que el sehor CAMILO MARTINEZ CORREA

identificado con cédula ce ciudadania No.1,030.632.521, en la presente invesligacion se =
sencionara por habérsele hallado conduciendo en GRADO CERO DE EMBRIAGUEZ-

PRIMERA VEZ, frente a la cual ka Ley 1696 de 2013 indica:
"(...) Articulo 5°. £l articulo 152 de la Ley 769 de 2002, modificado por el articulo, 1° de la Ley
1548 de 2012 quedard asi:

Articule 152, Sanciones y grados de alcoholermia. 5i hecha

mr‘rﬂyc-tﬂr se encuentra en alguno de los siguientes grados
sanciones respechivas, segon e nivel de reincidencia comaspondie

indicado a continuacin para cada evenfo:

(i)
1. Grado cero de alcoholemia, entre 20 y 39 mg de stanol100 ml de sangre tofal, se

e
1.1. Primera vez
1.1.1. Suspension de la licencia de conducean porun (7) afo.

la prueba, se eslablece, que &
de alcoholemia, Incurmrd en las
nfe de conformidad con Jo

1.1.2 Multa corespondients a novenia (90 salanos minimos diarios legales viganies (smdlv).

1 1.3 Realizacion de aociones comunilanas pare ia prevencion de e conduccidn bajo &l e
del alcohol o sustancias psicoactivas, durante veinte (20} horas.

1 1.4 Inmavilizacion del vehfculo por un (1) dia habi,

Una wvez hechas las antenores consideraciones este Despacho ancuentra procedeanta
sancionar al seflior CAMILD MARTINEZ CORREA ientficads con cédula de ciudadania
de CONDUCTOR del vehiculo de placa AZQTaD por haber

No.1.030.632.521 en calidad
incurrida en la infraccion F descrita en el articulo 4 v 5 de la Ley 1696 de 2.013.

NORMAS INFRINGIDAS

conliava al quebrantamiento de lo dispuesto en

El actuar desplegado por el CONDUCTOR (a)
a os contanidos en los siguientes articulados;

los preceptos mencionados y muy én particular

Constitucion Nacional. Articulo 24. Todo colombiano, con 1as
ley, tiene derecho a circular fibramente por 8l tevmitario nacion

permanecar y residenciarse en Colombia.
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Cédigo Macional de Transifo articulo 55. cmpmmmwmm.mmn
peatén. loda parsona que fome parta en & trinsifo como conductor, pasajero o peatdn, dabe
comportarse en forma que no obstaculice, perudique o ponga en riesgo & las demds y debe
conocer y cumplir las normas y sefiales de lansito gue le sean apiicabies, asl como obedecer

las indicacionas que les den las autoridades de trinsito,

Ley 1696 de 2013 Articulo 4 “Los infractores de las nammas do bansitc serdn sancionados
can la imposicidn de multas, de acverdo can @l tipo de infraccidn, asl

£o0

F. Conducir bajo el influje del alcohol o bajo los efectos de suslancias psicoactivas. Esla
conducta serd sancionads con las multas establecidas en of ariculo 152 de esfe Codigo. Si e
trata de conductores de vehiculos de servicio pablico, de transporte escoiar o de instructor de

conduccitn, la multa y of periodo de suspensidn de la licencia se duplicardn. En todos jos
cazos de embriague o aleoholernia ef vehlewlo serd inmoviizado.f...)

“Arficulo 26. Modificada por ef an. 7 de fa ley 1383 Causales de suspensitn o cancelacion.
La fcencia de conduccidn se suspendera

{...)J3. Por encontrarse en estado de embriaguez o bajo el efecio de drogas alucinGgenas
determinado por s autoridad compefente de conformidacd con o consagrado en ef arficulo 152

de este Codigo.

Pardgrafo. Modificado por el Art. 3 de la Ley 1696 de 2.013, La suspensidn o cancelacion

de la licencia de conduccidn implica la entrega obligatoria del documenio a la auforidad de
trénsito compelents para imponer 8 sanclén por &l perfodo de la suspension o 8 partir de ia

cancalacian de el

La resolucion de la autoridad de trénsito que establezca Ja responsabifidad & imponga la
Suspension o cancelacidn de la licencia de conduccidn, deberd contener 1a profibicion expresa
&l infractor de conducir vahiculos automotores durante el liempo que se e suspenda o cancele

Ia fcencia. {...)

Arl, 153 del CNT.T. "Para Efeclos legales se enfenderd como msolucidn judicial la
providencia que impone una pena de suspension de lcencla de conduceion”

Por la anterior y con base en los Articules 22 y 24 de la Ley 1383 de 2010 que modificaren los
articulos 135, 138 da la Lay 769 de 2002, v de la Ley 1696 de 2.013, Por madio de la cual se
dician disposiciones penales y administrativas para sancionar |a conduceidn bajo al influjo de
alcohol u ofras sustancias psicoactivas en concordancia con 13 Resolucion 1844 de 2015 por
el INSTITUTDO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES esia Autoridad

de Transita:
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar CONTRAVENTOR (A) al sefior (a) CAMILD MARTINEZ CORREA
identificado con Cedula de Ciudadania No. 1.030.632.5Men calidad de CONDUCTOR de!

vehiculo de placa AZQTED, por confravenir la infracciin codificada como F en la orden de
comparendo  No.110010000000 165094893 encontrandose en GRADO CERO DE
EMBRIAGUEZ- PRIMERA VEZ de conformidad con fo expuasio en la partie motiva de este

proveico.
SEGUNDQ: IMPONER una muita al CONTRAVENTOR (A) de NOVENTA (90) SALARIOS
MINIMOS DIARIOS LEGALES VIGENTES equivalentes a DOS MILLONES DOSCIENTOS

TRECE MIL DOSCIENTOS PESOS ($2.213.200) MICTE, pagaderos a favor de fa Secretaria
Distrital de Movilkdad de conformidad con o expuesto en ka parie motiva de este proveido.

TERCERQ: Sancionar al CONTRAVENTOR (A) con la Suspension de las Licencias de
Conduccion que le aparezcan registradas en el RUNT lo que implica la actividad de conducir,
por €l término de UN (01) ANC contado a partir de la ejecutora del presente proveido. Se
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prohibe al conductor la actividad de conducit cualquier vehiculo automotor durante el iempo de la

suspensidn.
CUARTO: Sancionar 3l CONTRAVENTOR (A} con la inmovilizacién del vehiculo de placas
u : S u ERO DE EMBRIAGUEZ- PRIMERA VEZ deberd

AZQ79D que por tratarse de un GRADO C E _
estar inmovilizado por el término de UN (01) DiAS HABILES. Termino que ya se encuentra
cumplido por lo cual ya se realizd la entrega del vehlculo.

QUINTO: El contraventor deberd realizar Acciones Comunitarias para la vam'lndrn de la
Conduccién bajo el influjo del alcohol o sustancias psicoactivas, por un terming d& ‘u’_EI'.HTE
{20) HORAS en el lugar que determine el Organismo de Transilo, a fraves de la Direccidn de

Senvicio al Ciudadano de la Secretaria Distrital de Movilidad.

SEXTO: En fime la presente decision, remitass el expediente a la Subdireccion de
Jurisdiceién Coactiva para lo de su competancia, 0 en caso de pago archivense as presentes

acluaciones,

SEPTIMO: Registrar ante el RUNT Iz sancién impuesta, de conformidad con lo expuesto en |a
parte motiva de la presente.

OCTAVO: Registrar ante el SIMIT |2 sancién impuesta, de conformidad con fo expuesto en 18
parte motiva de la presents.

NOVENO: Una vez cumplido e término de suspensiin de la licencia de conduccidn y
realizadas las horas comespondientes a las Acciones Comunitarias para la Prevencién de la
Conduceién bajo e influjo del alcohol o sustancias psicoactivas, sin reincidencia en la
infraccién, devudivase la licencia de conduccion a su titular,
DECIMO: Contra la presente providencla procede el recurse de APELACION, de conformidad
con lo sefialado en el articulo 142 del Cédigo Nacional de Transilo Terestre,
DECIMO PRIMERO: Notificar al sefior CAMILO MARTINEZ CORREA identificado con Cedula
de Ciudadania No. 1.030.632.521de la presenie decisién de conformidad con el articulo 87
inciso 4 numeral 2 de la Ley 1437 de 2011 en concordancia con el inciso tercero del paragrafo
del articulo 3 de la ley 1696 de 2013
No sienda otro e motivo de fa presente se da por lerminada siendo las 01:30 pm, ¥ una vez
leida y aprobada se firma por quienes en elia intervinieron
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
AUTORIDAD DE TRANSITO
SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
LUISA FERNANDA ACHAGUA MULFORD
ABOGADA SECRETARIA DISTRITAL DE MOVILIDAD
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